REPUBLIKA HRVATSKA
VRHOVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
ZAGREB

Broj: 1 KZ 847/1992-3

PRESUDA
U IME REPUBLIKE HRVATSKE!

Vrhovni sud Republike Hrvatske u Zagrebu u vije¢u sastavljenom od sudaca
Vrhovnog suda Gudelj Milana, kao predsjednika vijeca, te Kocijan¢i¢ Erike, mr. Zmajevié¢
Branka, Potrebica Ante i Bjegovi¢ Djordja, kao c¢lanova vije€a i struénog suradnika
Tomerlin-Almer Rajke, kao zapisniara, u krivicnom predmetu protiv opt. E.B. zbog
krivicnog djela iz €l. 142. st. 1. 1 dr. Krivicnog zakona SFRJ koji je preuzet na temelju ¢I. 1.
Zakona o preuzimanju Kriviénog zakona SFRJ ("Narodne novine" br. 53/91) kao zakon
Republike Hrvatske (u daljnjem tekstu: KZJ), odlucuju¢i o zalbi optuzenika podnesenoj
protiv presude Okruznog suda u Karlovcu od 30. lipnja 1992. K-26/92-54, u sjednici
odrzanoj 12. sijenja 1993., sasluSavsi zamjenika javnog tuzitelja Hrvatske P.O.,

presudio je:

Odbija se zalba opt. E.B. kao neosnovana i potvrdjuje presuda suda prvog stupnja.

Obrazlozenje

Pobijanom prvostepenom presudom Okruzni sud u Karlovcu oglasio je krivim opt.
Ercegovac Boru zbog jednog krivicnog djela ratnog zloc¢ina protiv civilnog stanovnistva iz ¢l.
142. st. 1. KZJ i jednog krivicnog djela ratnog zlo¢ina protiv ratnih zarobljenika iz ¢l. 144.
KZJ, te ga za ta djela, nakon pojedinacno utvrdjenih kazni zatvora, na temelju ¢l. 142. st. 1.
KZJ u trajanju od dvadeset godina i na temelju ¢l. 144. KZJ u trajanju od dvadeset godina,
primjenom ¢l. 48. st. 2. to€. 1. KZJ, osudio na kaznu zatvora u trajanju od dvadeset godina.

Protiv te presude zalbu je podnio optuzenik, po svom branitelju postavljenom po
sluzbenoj duznosti, L.Z., odvjetniku iz K. zbog povrede krivicnog zakona, s prijedlogom da
se pobijana prvostepena presuda preinaci i optuzenik oslobodi optuzbe.

Javni tuzitelj Hrvatske, vracajuéi spise, prema ¢l. 370. st. 2. Zakona o krivicnom
postupku koji je preuzet na temelju €l. 1. Zakona o preuzimanju Zakona o krivicnom
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postupku ("Narodne novine" br. 53/91) kao zakon Republike Hrvatske (u daljnjem tekstu:
ZKP), stavio je prijedlog da se Zalba optuZzenika odbije kao neosnovana i potvrdi presuda
suda prvog stupnja.

Zalba nije osnovana.

Nije u pravu optuzenik kad istice prigovor povrede krivicnog zakona, a u stvari i
prigovor pogresno utvrdjenog ¢injeni¢nog stanja.

Zalbom se ne poriée, da sve ono §to je poéinjeno civilnom stanovnistvu sela B.P. .P.,
selima B.,.B.V.,.P. .,.BM.,.P.,B. . .B.L., zarobljenicima u B.Poljicama i tzv. "S. ", opéina
D.R., na nacCin poblize opisan u izreci prvostepene presude, predstavlja ratni zlo¢in protiv
civilnog stanovnistva i ratni zlo€in protiv ratnih zarobljenika.

Ono $to se zalbenim navodima ¢ini spornim, to je izdavanje naredjenja za izvrSenje
zabranjenih radnji, pri ¢emu zalitelj ne pori¢e ni to, da je optuzenik, kao zapovjednik
postrojbi tzv. JNA smjeStenih u vojarni L., izdao potéinjenim Casnicima i1 postrojbama
zapovjed za proboj iz vojarne L.. Dakle, Zalbom se nastoji prikazati, kako je optuzenik, kao
zapovjenik vojarne L., svojim potc¢injenim, izdao samo zapovjed za proboj iz vojarne L., a ne
da pri tome ¢ine 1 zabranjene radnje, koje imaju obiljezja krivicnog djela ratnog zloCina
protiv civilnog stanovni$tva iz €l. 142. st. 1. KZJ i ratnog zlocina protiv ratnih zarobljenika iz
¢l. 144. KZJ, poblize opisana u izreci pobijane prvostepene presude.

Ovaj prigovor nije osnovan.

Protivno zalbenim navodima, prvostepeni sud je djelatnost optuzenika, koja je
predmet optuzbe, pravilno podveo pod krivicna djela ratnog zlocina protiv civilnog
stanovnisStva iz ¢l. 142. st. 1. KZJ i ratnog zlo¢ina protiv ratnih zarobljenika iz ¢l. 144. KZJ,
jer je u ovom slucaju bitno, da izdavanje naredjenja za izvrSenje ratnih zlocina pretpostavlja,
kao u ovom slucaju, da je optuZenik, s obzirom na svoju funkciju zapovjednika postrojbi tzv.
JNA i s obzirom na konkretne okolnosti slucaja, odnosno postupanja njemu potcinjenih
(Casnika 1 tzv. postrojbi JNA), ocito bio u stvarnoj mogucénosti da izdaje naredjenja i nadzire
njihovo zabranjeno djelovanje (ubojstva civila, surovo postupanje s civilima medju kojima
nisu bile posStedjene ni stare osobe, kolektivna kaznjavanja, masovno uniStavanje stambenih
objekata medju kojima nisu bile posStedjene ni crkve, surovo postupanje s ratnim
zarobljenicima 1 ranjenicima, te slicno, Sto zalitelj u svojoj zalbi objektivno ne dovodi u
pitanje), pa je prvostepeni sud pravilno zakljucio, da je optuzenik, kao zapovjednik postrojbi
tzv. INA smjeStenih u vojarni L. i jedini naredbodavac, stvarno izdavao naredjenja i nadzirao
djelovanje potéinjenih Casnika i tzv. postrojbi JNA, da se u izvrSenju ratnih zlocina, bez
stvarnog razloga i povoda, koristi artiljerijsko 1 drugo oruzje protiv civilnog stanovnistva,
stambenih i1 sakralnih objekata, te da se nehumano postupa sa zarobljenim civilima i ratnim
zarobljenicima.

S obzirom na izlozeno 1 po ocjeni Vrhovnog suda Republike Hrvatske, kao
drugostepenog suda, optuZenik je na nacin poblize opisan u izreci pobijane prvostepene
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presude ostvario sva obiljezja jednog krivicnog djela ratnog zlo¢ina protiv civilnog
stanovniStva iz ¢l. 142. st. 1. KZJ i jednog krivicnog djela ratnog zlo¢ina protiv ratnih



zarobljenika iz ¢l. 144. KZJ.

Stoga nije osnovana zalba optuzenika zbog pogresno utvrdjenog ¢injeni¢nog stanja i u
svezi s tim zbog povrede kriviénog zakona.

Nije u pravu zalitelj (¢l. 379. ZKP) kad se zali zbog odluke o kazni.

Razmotrivsi odluku o kazni, Vrhovni sud Republike Hrvatske, kao drugostepeni sud,
nasao je da je prvostepeni sud, pri odmjeravanju kazne zatvora, pravilno ocijenio sve
okolnosti, poblize navedene u pobijanoj prvostepenoj presudi, koje u smislu ¢l. 41. st. 1. KZJ
utjeCu na odluku o kazni, te je optuzeniku, nakon utvrdjenih pojedinacnih kazni za svako
djelo, pravilno izrekao maksimalnu kaznu zatvora u trajanju od dvadeset godina, kao
primjerenu, adekvatnu i podobnu da ostvari svrhe iz €l. 5. st. 2. 1 ¢l. 33. KZJ, pogotovo kad se
ima u vidu, da je optuzenik izvrSio dva ratna zloCina, pokazavsi osobitu bezobzirnost prema
civilnom stanovnistvu i ratnim zarobljenicima.

S obzirom na sve izlozeno, o Zalbi optuzenika, na temelju ¢l. 384. ZKP, presudjeno je
kao u izreci ove drugostepene presude.
U Zagrebu, 12. sije¢nja 1993.

Zapisnicar Predsjednik vijeca:
Tomerlin-Almer Rajka v.r. Gudelj Milan v.r.
UPUTA O ZALBL

Protiv ove drugostepene presude stranke mogu, na temelju ¢l. 391. st. 1. to¢. 1. ZKP,
podnijeti zalbu Vrhovnom sudu Republike Hrvatske, kao sudu koji odlucuje u tre¢em
stupnju. Zalba se podnosi putem prvostepenog suda, Okruznog suda u Karlovcu, u roku od 15
dana od dana dostave ove drugostepene presude optuzeniku. Ako se optuzeniku ne moze
dostaviti presuda zato S$to je njegova adresa nepoznata, presuda ¢e se istaci na oglasnu plocu
suda i1 protekom 8 dana od dana isticanja smatra se da je dostava postala pravovaljanom.

Suglasnost
ovog prijepisa s izvornikom ovjerava:
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stru¢ni referent:
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