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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

P RESUDA

Zupanijski sud u Osijeku, u vije¢u sastavijenom od sudaca tog suda i to Dragana
Poljiaka., kao predsjednika vijeca, i Ante KvesiCa, kao Clana vijeca. te sudaca porotnika
/denke Lubina, Stiepana Bibera i Josipa BoZica., kao cClanova vieda. uz sudjelovanje
zapisnidara Zelke Avdié, u kaznenom predmetu protiv opt. ZDRAVKA JOVANOVICA.
JMBG: 1403954300529, zbog kaznenog djela iz &l. 120. st. 1. Osnovnog Kaznenog zakona
Republike Hrvatske (U daljnjem tekstu OKZ RH). po optuzZnici i’uponijskog drZavnog
odvjetnistva u Osijeku od 20. prosinca 2002, god. br. K-DO-83/2002.. nakon glavne i javne
rasprave zavrsene dana 29. fravnja 2003. god. (presuda je objavijena dana 30. fravnja
2003. god.) u nazo&nosti zamjenika Zupanijskog drfavnog odvjetnika u Osijeku Zelika
Krpana, opt. Zdravka Jovanovi¢a i branitelja Sande Kralj, odvj. iz Osijeka.

presudio j e

OpT.mZDRAVKQ_,LQ_\_/_AJNOV_IQ sin Dusana Jovanovi¢a i Spasenije Jovanovid r.
Petrovic. roden 14. ozuka 1954. g. u Dubosevici, stanuje u Knezevu, Ciglana br. 2.
Rom. drzaviljanin RH. pismen, SSS, tokar, nezaposlen, bez imovine, neozenjen, otac
jednog punoljetnog djeteta. vojsku stuzio u bivsoj JNA 1970, g. u Herceg Novom |
Tiviu, bez &ina. nije odlikovan, vodi se u VE Ureda za obranu Beli Manastir,
osudivan. ne vodi se drugt kazneni postupak. u pritvoru u Zatvoru u Osijeku od

13. studenog 2002. god. pa naddlje.

kriv je

§to je:

koncem 1991. g. | poCetkom 1992. g.. u baranjskim selima KneZevu i Dubosevici
hjekom oruzane pobune lokainog srpskog stanovnistva protiv Ustavnopravnog poretka
Republike Hrvatske. postupajuéi protivno odredbama &, 3. to&. a) Zenevske konvencije o
zasnt gradanskin osoba u vrijeme rata od 12. kolovoza 1949 god.. te protivho
odredbama &l. 4. st. 1.1 2. to&. a), &l 5. st. 3. i &l. 13. Dopunskog protokola Zenevskim
konvencijama od 12. kolovoza 1949. god. o zasdtiti Zrtava nemedunarodnih oruZanih
sukoba (Protokol 1), kao sudionik pobune ukljudio se u aktivnosti  pripadnika tzv. taba
teritorijaine obrane KneZevo kojima je civino hrvatsko stanovnistvo iZvrgnuto bezrazloZznim
I nezakonitim uhi¢enjima. zatvaranju i ispitivanju te fizickom i psihickom zlostavljanju pa je
tako:
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- dana 2/. studenoga 1991, god. u jednoj od prostorija Staba u KneZevu, nakon §to r{;
su izmedu 08,00 i 09.00 h pripadnici Staba lisili siobode vu Svalinu te ga doveli k njemu, * &).1 A {‘;«“%ﬁ'iu
zajedno s vise drugih pripadnika 3taba svezao Ivu Svalinu, ispitivao ga kako bi ovagj =2 -7
priznao da ima oruzje, da je ¢lan stranke Hrvatske demokratske zajednice i da bi odao
ostale Clanove te stranke | druge Hrvate koji su ostali u Dubosevici. tukao ga zadajudi mu
udarce puskom i nogama obuvenim u vojnicke cipele po glavi i tijelu. palio mu
updaljaCcem | cigaretom koZu na donjem straznjem dijelu vrata, nakon &¢ega su mu dva
maloljetnika vezala povodac oko vrata i vukli povodac k sebi te ga i oni tukli. pri E¢emu je
Ivo Svalina padao sa stolice na pod. gdje su ga prisutni nastavijali tuci te ga dizali sa
stolice | opet tukli, uslijed kojeg mucenja je Ivo Svalina dobio malu i veliku nuZdu.

- oko 10.00 h prekinuo opisano ispitivanje i zlostavljanje Ive Svaline te zajedno s _
frojicom drugih pripadnika Staba otisao u Dubodevicu, u kuéu Tadije Jakdica, lisSio ga
slobode | doveo u stab u Knezevo, gdje je u istoj prostoriji nastavio ispitivati lvu Svalinu i
dovedenog lTadiju Jaksica, trazeli da priznaju da je Tadija Jaksié ustasa, pri Cemu je
neprestano tukao Ivu Svalinu trombilonskim nastavkom pudke u prsa. leda i glavu, od | |
cega je Ivo Svalina padao sa stolice, prisutni ostali pripadnici $taba ga dizali, a on ga ?yb ‘1[1/17\
opet tukao. prijetio mu da e ga zakiati te mu vojniCkim noZzem zarezao iznad oba uha. - &
$to je sve Tadija Jak3i€¢ morao gledati, da bi nakon ovog mudenja, oko 15,30 h Ivo Svalinag 7 '1 A
| Tadija Jaksic, u pramiji pripadnika navedenog $taba. bili odveZeni automobilom iz
KneZeva U zatvor tzv. Sekretarijata unutradnjih poslova Baranje u Belom Manastiru,

- toCno neutvrdenog dana pocetkom 1992. god. nakon $to je iz navedenog
zatvora pusten Tadija Jaksic, dosao u njegovu kucu u Dubosevici te uperivsi pistolj u
njega, a pred njegovom suprugom i sinom, prijetio mu da &e ga opet uhititi i odvesti u
navedeni zatvor.

A

dakle, krieli pravila medunarodnog prava za vrijeme oruzanog sukoba
necovjeCno postupao prema civinom stanovnidtu. nanosio mu ozlijede tjelesnog
integriteta, primjenjivao mjere zastradivanja i protuzakonita zatvaranija.

cime je pocinio kazneno djelo protiv Covje€nosti i medunarodnog prava - rami
zioCin protiv civilnog stanovnistva iz &l. 120. st. 1. OKZ RH,

pa se temeljem &l. 120. st. 1. OKZ RH

osuvduje

na KAZNU ZATVORA u frajanju od 6 (Sest) godina.

Temeljem ¢&I. 45. st. 1. OKZ RH opt. Zdravku Jovanoviéu u izre®&enu kaznu zatvorg
uracunava se vrijeme provedeno u pritvoru od 13. studenoga 2002. god.. pa naddlje.

Temeljem Cl. 128. st. 4. Zakona o kaznenom postupku (Narodne novine br. 62/03..
u daljnjem tekstu ZKP), opt. Zdravko Jovanovié u cijelosti se oslobada obveze da naknadi
froSkove kaznenog postupka iz &l. 125. st. 2. to&. 1. do 6. ovog Zakona., te nagradu i nuzne
izdatke postavijenog branitelja.
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ObraziloZenje

Zupanijsko drzavno odvjetnistvo u Osijeku. u uvodu navedenom optuZnicom koja
je djelomicno izmjenjena na rocistu za glavnu raspravu od 29. travnja 2003. god.). optuZiio
je Zdravka Jovanovica iz KneZzeva zbog kaznenog djela ratnog zlodina protiv civilnog

stanovnistva iz &l. 120. st. 1. OKZ RH.

Iznosedi svoj stav o optuzbi, sukladno &l. 337. st. 3. ZKP, opt. Zdravko Jovanovié se
1Z)Jasnio da se ne smatra krivim.

U dokaznom postupku izvedeni su dokazi ispitivanjem ostecenika lve Svaline |
Tadije Jaksica kao svjedoka, ispitivanjem svjedoka Davora Biro., Petra Katalinica, ive
Korena, Vince Cvetka, Dragutina Hranica | Aranke Hranié, cZitanjem (uz suglasnost
stranakaq) iskaza svjedoka Vinka Kovaceva, sudskomedicinskim viestacenjem po vjestaku
Borisu Dumencicu dr. med.., psihijatriskim vjestacenjem po vjedtaku Prof. dr. Nikol
MandiCu. Citanjem naloga za prefragu stana i drugih prostorija od 12. studenoga 2002.
god. br. Kir-1437/02., zapisnika o pretrazi stana | drugih prostorija PU osjecko-baranjske od
13. studenoga 2002. god.. izvjes€a o uhi¢enju i privodenju Policijske uprave osjedko-
baranjske od 13. studenoga 2002. god.. medicinske dokumentacije na ime Ivo Svalina,
riesenja ovog suda od 13. studenoga 2002. god. br. Kir-1444/02., rie§enja ovog suda od
15. studenoga 2002. god. br. Kio-352/02.. potvrde o visini dohotka Porezne uprave,
Ispostave Bell Manastir od 20. studenoga 2002. god. i itanjem izvatka iz kaznene
evidencije na ime Zdravko Jovanovi¢ od 25. studenoga 2002. god. (vjerodostojnost, u
smisiu isfinitosti njihovog sadrZaja. isprava koje su proditane, nije dovedena u sumnju).

Opt. Zdravko Jovanovi¢ je iskazao (iznosedi svoju materijalnu obranu) da je u
Baranji roden | da je ovdje cijelo vrijeme Zivio. 1z mjesta Popovac 1989. g. preselio je u
mjesto KneZevo. gdje je i doCekao okupaciju Baranje. Nakon okupacije Baranje postao je
pripadnik fzv. Teritorijalne obrane Baranje, u KneZevu, i to tako §to je dobio poziv da se
javi u tzv. Stab teritorijalne obrane u Knedevu. Nakon o se javio po navedenom pozivu,
OIo je rasporeden da ide driati straZzu na tzv. bent. a radilo se o vojnom poloZaju tzv.
vojske krajine, odnosno tferitorijalne obrane Baranje, s bunkerima, rovovima i sl. Zadudio je
poluautomatsku pusku, a prvo vrijeme je na fzv. bent i§ao u civilnoj odjedi a tek nakon tri
godine dobio je vojnu uniformu. Njegov neposredno nadredeni bio je llija Stojanovié. DO
nadimku "‘Dugacki’, a ovaj je zapravo bio glavni u tzv. $tabu u KneZevu. Cuo je da je Ivo
svalina navodno bio pretucen u stabu.ali tvrdi da on s tim nema veze. da or nije udinio
ONo za sto ga se optuZuje. pa dakle ni da Ivi Svalini. pored ostalog. nije nofem rezao uho.
Navodi da nije istinito ono §to je iskazao Tadija Jakdié. a smatra da ga ovdj svojim iskazom
neistinito tereti zbog toga $to ga mrzi. Kao raziog mrinje Tadije Jaksica prema njemu.
navodi 1o sto je ovaj u nekoliko navrata traZio od njega da mu sadini neki kotlié s obzirom
da je po zanimanju tokar, a u to vrijeme je radio u tvornici opreme | strojeva u sastavu
kombinata ‘Belie’. On nije mogao postupiti po traZenju Tadije Jakdiéa jer se radilo o
priicno velikom predmetu koji se neopaZeno nije Mogao iznijeti iz tvornice. stide da e
Tadija Jakii¢ kojega poznaje jos iz dietinistva, i inade osoba cudnog ponasanja. skion
sukobima, pa je fizitki maltretirao | sVOg oca. IstiCe da dana koji se navodi u optulbi, 1.
2/. studenoga 1991. god.. uopée nije vidio Ivu Svalinu | Tadiju Jakdi¢a. Navodi da je on
zapravo, koliko je mogao. pomagao Hrvatima u kritidno vrijeme. pa je zbog toga jednom
prilikom dobio i dva Samara od llije Plaviida, Bate Okanovi¢a i Svetozara Okanoviéa. Ovi
su ga osamairili zbog toga 3to je branio Anu. Arankuy i Vinca Cvetko.
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Notorne (opée poznate) su cinjenice da je, U inkri_rqinlranom .v?men;fg
razdoblju (konac 1991. god. | poletak 1992 god.)_ U Repgbhm Hrvo’rsko# lo u_g ’rvjo y
oruFani sukob (nemedunarodnog karaktera) pobunjenog du‘elo .srpsk?g S gnovrzls va o
RH. kojem su se pridruZili tzv. JNA i paravojne srpske posirojpe 1Z Srbu_e | l' e kéo
regularnim oruzanim snagama Republike Hrvatske. hrvc’rskc_)rr_n VOjSkom i po |$ujom, '::|§ s
posliedica pobune diela srpskog stanovnistva u I?e;pubhcn' HI'VGTSkOJlS Cl jem rucW é
Ustavnopravnog poretka Republike Hrvofskg na duelu' njezinog Ter:foruq.:h njegiqnig
zauzimanja (okupacije) i prikljuCenja 1zv. velikoj Srbiji. I-(c_::o jedna od (poravqan) orLTJ onr
formacija koje su bile suprostavljene regulamim oru‘Zon!m. spcgomo Republike Hrva 3 t:;l‘u
Baraniji. bila je tzv. teritorijalina obrana Baranje. U lnkn.mlnlrgnc:‘{m vrerr)en_skom rgz obl)
Baranja. u kojoj se nalaze sela Knetevo i Dubogevica, dio teritorija RH, bila je okupirana.

Sporne | vazne su Cinjenice da li je opt. Zdravko Jovanovid, U inkriminiranom

vremenskom razdoblju. bio samo pripadnik fzv. teritorijalne obrane Baranje. kao §to on to
navodi. ili je bio pripadnik tzv. staba teritorijalne obrane u KneZevu, kao $to to tvrdi

optuzba i da li je ovqj postupao na nadin kako to navodi optuzba, ili on na taj nadin nije
postupao, kao sto to tvrdi opt. Zdravko Jovanovi€ (naveo je, pored ostalog. da kriticnog
daana t. 27. studenoga 1991. god. nije ni vidio odteéenike Ivu Svalinu i Tadiju Jaksica).
Kada se uzme u obzir ono 3to je. pored ostalog. iskazao opt. Zdravko Jovanovié, da je
‘glavni® u fzv. stabu teritorijaline obrane KneZevo bio llija Stojanovi¢, a da je svj. ivo Svaling
IsSkazao da su medu onima, koji su ga inkriminirane zgode, zlostavljali bili i llija Stojanovié |
opt. Zdravko JovanoviC, tada kao zakljudak proizlazi da je opt. Zdravko Jovanovié bio ne
samo pripadnik tzv. teritorijaline obrane Baranje. kako on to tvrdi, nego da je zapravo bio
Clan 1zv. staba teritorijalne obrane KneZevo,_ Iz navedenog proizlazi da je neosporno da je
opt. Zdravko Jovanovié, u inkriminiranom vremenskom razdoblju, kao sudionik oruzane
pobune Iokainog srpskog stanovnistva protiv Ustavnopravnog poretka Republike
Hrvatske, u Baraniji. ukijuCio u aktivnosti 1zv. $taba teritorijalne obrane KneZevo.

Svj. Ivo Svalina je iskazao da poznaje opt. Zdravka Jovanovi¢a, da je ovqj iz
Knezeva. a do okupacije Baranje u mjesecu kolovozu 1991. god.. njih dvojica su zgjedno
radili u kombinatu "Belje’, Pogon u KneZevu, i to optuZenik kao sezonski radnik a on kao
traktorista. Nakon okupacije Baranje, ostao je u u svom selu Dubosevici, s tim da je on
odmah dobio otkaz radnog odnosa jer je bio &lan HDZ Oko fri mjeseca krio se po
Dubosevici, kraj MadzZarske granice. pa kada se otkrilo gdje se on skriva, odiudio se javiti
u fzv. Stab teritorijaine obrane u KneZevu. a 3to je i uginio dana 27. studenoga 1991. god.
oko 08.00 - 09.00 h. Ovdje ga je docCekao llija Stojanovi&, koji mu je rekao: ‘ldemo gore u
Stab’. Kada je dosdao u jednu prostoriju na katu. nije mu bilo ugodno jer su ovdje sjedila
dva muskarca. uz radio stanicu, ne sieca se da li su bili uniformirani, s tim da za lliju
Stojanovi€a zna da je imao uniformu i kapu s kokardom. Pridao mu je llija Stojanovié.
izvadio noZ | poCeo ga noZzem. na suho. brijati. llija Stojanovi¢ je navedeno udinio zbog
toga $to je znao da je on &lan HDZ i §to je isao po mjestima u Baranji kada se ovdje
osnivao HDZ. Nakon toga ga je llija Stojanovi¢é odveo u drugu prostoriju u kojoj su se
natazili jedan koji se preziva Dokl, jedan koji se preziva Okanovic | opt. Zdravko Jovanovié.
U ovoj prostoriji su ga svezali a onda ga podeli tuéi i to Dokl nogom obuvenom u cipelu
po fijelu. s fim da je on sjedio svezan na stolici. Nakon toga mu je pridao llija Stojanovié i
udario ga s desne strane u rebra pa je on tada pao sa stolice. Tukao ga je | jedan miadié.
sin nekog Laze iz KneZeva. Najvie su ga tukli Dokl i opt. Zdravko Jovanovié. Opt. Zdravko
Jovanovi€ ga je udarao po ledima. nogom obuvenom u vojnicku cipelu. dva do tri puta.
a udario ga je i puskom, narezivao mu je lijevo uho vojnickim noZem. a onda je
updljacem zapalio cigaretu pa ga je s cigaretom i plamenom upaljiaca, palio po donjem
dijelu vrata. prema ledima. Ne zna da li mu je opt. Zdravko Jovanovié rezao i drugo
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(desno) uho jer je vel bio izgubljen i sav krvav. Kada bi pao na pod od udaraca, podizali
bi ga na stolicu, a onda ga ponovno udarali tako da je od tih udaraca dobio veliku |
malu nuZzdu. Nakon 3to su ga vratili iz WC. ovdje su dodla i dva mladi¢a u dobi od oko 15
godina, svezali mu ‘jedek’ oko vrata, pa ga je jedan vukao na jednu stranu a drugi na
drugu siranu. Ponovno su ga pocel tuci i ispitvali su ga o tome tko je od Hrvata ostao u
Dubosevici | gdje im je oruzje. pa se on u tom zlostavljanju koje je trajalo nekoliko sati {(od
oko 08.00 ili 09.00 h do oko 15.30 h) gubio 1j. ostajao bez svijesti. U navedenu prostoriju
dolazili su i neki drugi ljudi, | koji god je dosao. udario bi ga i izasao van. Negdje oko 15,30
h stavili su ga u automobil i odvezli u zatvor, u zgradi milicije u Belom Manastiru. Ovdje je
ponovno tucen, a nakon toga su ga odveli lijjeCniku zbog ozZlijeda na glavi. Ovdje je
dobio inekciju a lijeCnik mu je zamotao lijevo uho koje je krvarilo., oprao mu glavu koja je
bila krvava., neCim mu je mazao glavu te na ovu stavio vatu a onda na vatu neku mrezu.
Dobio je | uputnicu da ide u bolnicu u Sombor no medutim tamo nije otiSao jer u bolnici
nije bilo mjesta, nego je vraten u zatvor, u milicijsoj stanici u Belom Manastiru gdje je
proveo oko dva mjesecd, uz stalna zlostavljanja.

Sviedok Tadija Jaksi¢ je iskazao da je nakon okupacije Baranje ostao u svom selu
Dubosevici (ovdje je ostao do 29. studenoga 1992. g.). Nakon okupacije Baranje, U
nekoliko navrata su mu pretrazivali kucu, trazedi oruzje iako on oruzje nije imao. Dana 27.
studenog 1991. god.. oko 10.00 h, uhi¢en je u svojoj kuéi po Cetvorici pripadnika tzv.
Teritorijaine obrane, medu kojma je bio | opt. Zdravko Jovanovié, s kojim se od ranije
dobro poznavao. Odvezli su ga automobilom u KneZevo, u zgradu u kojoj se nalazio zv.
Stab teritorijaine obrane. Uveli su ga u prostoriju u kojoj je vidio jednog muskarca da
svezan sjedi na stolici, oko kojeg je bila omotana hrvatska zastava. Prepoznao je tog
muskarca, vidio je da je to tvo Svalina, kojeg je od ranije dulje poznavao jer su obojica iz
Istog mjesta. Dubosevice. Vidio je da je Ivo Svalina krvav i da je sav oteen. Nakon toga
je opt. Zdravko Jovanovi¢, s kojm se od ranije dobro poznavao, rekao Ivi Svalini,
pokazujuci u njegovom praveu: ‘Da li je to taj ustada?’, a na §to je Ivo Svalina odgovorio
Je'. Opt. Zdravko Jovanovi¢ je tada uperio pusku u njegovom pravcu, rekavsi mu : "Ako
dokaZzem da jesi, ja Cu te rafalom ubiti'. On je odgovorio: ‘Ljudi, nemam pojma o demu
govorite, nemam poma 3§to se dedava'. Tada se opt. Zdravko Jovanovié ponovno
okrenuo Ivi Svalini, govoredi ovome : "Zasto IaZed?', a ovaj je odgovorio: ‘Ne laZzem'. pa se
opt. Zdravko Jovanovi¢ ponovno okrenuo prema njemu, i to se nekoliko puta ponovilo.
Nakon toga je opt. Zdravko Jovanovi€ poceo udarati lvu Svalinu, udarao ga je puskom
Nna kojoj je bio dodatak za tromblon. Vise puta ga je udario po prsima. ledima i glavi, pa
Jje lvo Svalina pao a onda su ga jos trojica dizali, a ovaj bi opet pao. On je sve to gledao,
a to je dosta dugo trajalo pa misli da je Ivo Svalina bio i u nesvijesti. Tada su njemu rekli
da sjedne za jedan stol govoredi mu: ‘Sada ¢emo donijeti jednu kasetu iz Topolja na kojo;
se 11 vidis zajedno s Predsjednikom Tudmanom na osnivanju HDZ u Vinkovcima®. On je sve
to poricao a u meduvremenu je opt. Zdravko Jovanovi¢ i dalje fizitki maltretirao Ivu
Svalinu govoredi mu: 'Zasto lazed?'. Cijelo vrieme je opt. Zdravko Jovanovié vikao: 'Sta
hocete, srbe na vrbe', i stalno udarao Ivu Svalinu. Govorio je Ivi Svalini: *Sad éu te klati, dqj
mMi NOZ", | U ruci mu se stvorio noZ, ne zna da li mu ga je netko dao ili ga je sam odnekud
zvukao, ali opt. Zdravko Jovanovi¢ je po&eo rezati udi Ivi Svaiini. i to jedno pa drugo.
Njega su izveli na jedan hodnik i rekli su mu da tu sjedne a on je i dalje &uo jauke Ive
Svaline. U jednoj drugoj prostoriji ispitivali su i njega. tvrdedi da je ubijao Srbe. a to je
tfrajalo do oko 15.30 h, kada su njega i Ivu Svalinu odvezli u zatvor u Beli Manastir. Tu u
miliciji. u Belom Manastiru, opet su ih tukli. a kako je Ivo Svalina jako krvario odvezli su Qa
ljeCniku i kada se vratio bio je sav umotan u zavoje po glavi. Kada se nakon duljeg
boravka u zatvoru, u miliciji u Belom Manastiru, vratio kuéi. nakon tri dana k njemu je u
kuCu dosao. naoruzan, opt. Zdravko Jovanovié, pa mu je. U nazo&nosti njegove supruge |
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sina. uperivsi pistolj u njega. rekao: Tko je ustado tebe pustio van?*. a on mu je odgovorio:
"Valjda nisam kriv kada sam pusten®. Opt. Zdravko Jovanovié mu je na to rekao: "Ma ne.,
jesi bio u loZi s Predsjednikom u Vinkovcima'. Rekao mu je i da se spremii da &e ga on, 1.
opt. Zaravko Jovanovié, voditi nazad u zatvor. Njegova supruga i sin su smirili  opt
Zdravka Jovanovica, pa je on ipak ostao kod kudée.,

S obzirom da su svjedoci Ivo Svalina i Tadija Jakdi¢, prema njihovim iskazima, uz
opt. Zdravka JovanoviCa, sudionici inkriminiranih dogadaja. glede vaZnih i spornib
cinjenica iskazivali drugadije od optuZenika. koji je. kao 3to je navedeno, pored ostalog.
Iskazao da krificnog dana 1. 27. studenoga 1991, god. uopée nije vidio Ivu Svalinu i Tadiju
Jaksica, postavilo se pitanje vierodostojnosti njihovih iskaza, da li je vierodostojno ono §to
su. U bitnom, suglasno iskazali sviedoci lvo Svalina i Tadija Jaksié, ili ono 3to je iskazao opt.
Zdravko Jovanovi€. Kao vjerodostojni (istiniti). glede vaZnih i spornih &injenica. ocjenjeni su
iskazi sviedoka lve Svdline i Tadije Jaksi¢a, a ne iskaz opt. Zdravka Jovanoviéa koji je o
ovim cinjenicama iskazivao razlidito od svjedoka Ive Svaline | Tadije Jakdica).

Svjedoci Ivo Svalina i Tadija Jak3i¢ iskazivali su o &injenicama koje su neposredno
opazali, njihovi iskazi su okolnosni, sadrZe detaljan i precizan opis inkriminiranih dogadaja
(fako je npr. svj. Ivo Svalina naveo detdlje, da je u tzv. $tab teritorijaine obrane Knezevo
dosao ujufro. oko 08.00 - 09.00 h, da je llija Stojanovi¢ imao ‘kapu s kokardom®, da su
dvojica muskaraca, koji su bili u drugoj prostoriji, u koju je doveden, imali radio stanicu).
Pa ova detdljnost | preciznost njihovin opisa inkriminiranog dogadaja daje uvijerljivost
njinovim iskazima. da se ono o &emu su ovi iskazivali doista i dogodilo. Naime, u skladu je s
pravilima zivotnog iskustva da se detaljino i precizno mozZe opisati samo ono §o se doista i
aogodilo, a ne | ono §to bi bilo rezultat konstrukcije. konstfruirati se mogu samo neke
najosnovnije stvari ali ne i detalji. Navedeni svjedoci dali su vrlo detaljan opis onog Sto je
prethodilo njihovom dolasku (lvo Svalina), odnosno dovodeniju (Tadija Jaksié) u Zgradu, u
koJoj je bio smjesten fzv. tab fteritorijalne obrane KneZevo, postupanja s njima u ovom
‘Stabu’ te tko su osobe koje su prema njima postupale na nadin na koji su oni opisali.

Nisu utvrdene Cinjenice koje bi upucivale na to da su svjedoci Ivo Svalina i Tadija
Jaksi€ imali neki interes svojim iskazima neosnovano teretiti optufenika. a ovo osobito
kada se ima u vidu da Ivo Svalina i Tadija Jakdié, 3to nije sporno. do inkriminiranih
dogadaqja nisu bili u zavadi s opt. Zdravkom Jovanovidem. cak $to vide Ivo Svaling i opt.
Zdravko Jovanovi¢ su izviesno vrileme radili u istom poduzedu. Nije u skiladu s pravilima
Zivotnog iskustva da onaj koji Zeli nekog laZno teretiti. ovog kazneno ne prijavi za ono §to
mu je ovaj ucinio (nesporno je da optuZenika nisu prijavili za inkriminirane dogadaje ni Ivo
Svalina ni Tadija Jak3i¢., nego je to udinio neéak Ive Svaline, a nakon o mu j& ovaj
ispricao sto mu se. inrkriminiranih zgoda. dogodilo i to nakon vise godina od inkriminiranih
dogadaja). Nije uvjerlivo ono 3to je optuZzenik naveo kao raziog da ga svj. Tadija Jaksic
neosnovano tereti. da je ovaj to ucinio zbog toga §to ga mrzi, a mrzi ga zbog toga §to mu
svojevremeno nije htio izraditi roétilj ili sl. Da je vjerodostojno ono &fo je iskazao svjedok
Tadija Jaksi¢ glede optuZenikovog postupanja prema Ivi Svalini inkriminirane Zzgode,
upucuje i to da. 3to nije sporno. Ivo Svalina i Tadija Jaksié nisu u dobrim odnosima. a dq je
Tadija Jaksi¢ unatod toga (to nije u dobrim odnosima s Ilvom Svalinom). U svom iskazu
opisao postupanje optuZenika prema Ivi Svalini. inkriminirane zgode. Za razliku od
svjedoka Ive Svaiine i Tadije Jakdi¢a. za koje nije utvrdeno da bi imali neki raziog za
neistinifo iskazivanje. optuZenik je imao razlog da svoj iskaz podesi tako da pokusa izbjed
viastitu kazneno pravnu odgovornost za udinjeno. odnosno kod njega je postojao odit
interes za neistinito iskazivanje. glede spornih i vazninh cinjenica.
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Na vijerodostojnost (istinitost) iskaza svjedoka Ive Svaline i Tadije Jaksica, odnosno
na nevjerodostojnost iskaza optuZenika osim navedenih &injenica, upucuju | Cinjenice
utvrdene iskazima (nalazima i midlienjima) sudskomedicinskog viestaka Borisa Dumencica,
dr. med. i viestaka psihijatra prof. dr. Nikole Mandi¢a te iskazima svjedoka Davora Biro,
Petra Katalinié¢a. ive Korena, Vinka Kovacgeva, Vinca Cvetko i Dragutina Hranica.

Tako iz iskaza (halaza i mislienja) sudskomedicinskog vjestakda. pored ostaiog.
oroizlazi da je Ivo Svalina upuéen na specijalistiCki pregled kirurgu u Beli Manastir dana
27. studenoga 1991. god. pod dijagnozama: udarac u podrucje prsne kosti, udarac u
desnu stranu slabinske regije. ranu razderotinu iznad oba uha, udarac i krvni podljev u
podrudju lijeve strane lica u regiji zgloba donje Celjusti i slijepoocne kosti. Rana razderoting
iznad oba uha i krvni podljev na lijjevoj strani lica u podrucju zgloba donje Celjust |
sliiepoodne kosti se kvdalificiraju kao lake tielesne ozlijede, a nastale su direkinim udarcem
tupo tvrdog sredstva. Iz navedenog proiziazi da je Ivo Svalina doista kriticnog dana. 1j. 27/.
studenoga 1991. god., zadobio tjelesne ozlijede, a Sto upuluje na zakljuCcak o©
vierodostojnosti onog §to su svjedoci Ivo Svalina i Tadija Jaksi¢ iskazali glede okolnosti pod ><

kojim je. tog dana, lvo Svalina ozlijede zadobio.

Iz nalaza i mislienja vjestaka psihijatra, pored ostalog. proiziazi da je opt. Zdravko
Jovanovi¢ jednostavnija i jezgrovno neurotski struktuirana osotba, osoba s karakternim
poremedcajem, da ima nedovoljni sklad emocionalnih voljnih | efickin dimenzija licnosti, a
da takve osobe lak3e potpadaju pod utjecaj okoline, kako bi bile §to bolje prinvacene i
$to je mogude vise uvaZene, bez obzira koje su naravi ti utjiecaqji ili prifisci iz okoline. Kada
se ovo $to je iskazao vjestak psihijatar dovede u svezu s Cinjenicom da je optuzenik po
nacionalinosti Rom (pravosiavne viere)., onda se kao zaklju¢ak namece da se opiuienik
zapravo svojim radikalnim i ekstremnim postupanjem htio zapravo afirmirati u drustveno;
sredini U kojoj je Zivio u kritidno vrijeme, a onda i navedeno upuluje na zakljucak o©
vierodostojnosti iskaza sviedoka lve Svaline i Tadije Jaksi¢a, odnosno © nevjerodostojnosti,
suprotnog iskaza optuzenika (glede navedenih vaznin | spornih Cinjenicaq).

Nalazi i mislienja navedenih vijestaka su prinvaceni jer su dani po visoko strucnim
osobamad, na temelju pravita struke a ni stranke na ove nisu imale primjedb.

lako sviedoci Davor Biro, Petar Katalinié. Ivo Koren, Vinko Kovaceyv, Vince Cvetko |
Dragutin Hrani¢ nisu imaii saznanja o inkriminiranom dogadaju, jer u ovome ni na koj
nadin nisu sudjelovali, njihovi iskazi ipak upucuju na zakljucak o vijerodostojnosti  iskaza
sviedoka Ive Svalinie | Tadije Jaksica., glede vaznih i spornih Cinjenica, odnosno ©
nevjerodostojnosti  iskaza optuzenika. koj je ovim iskazivao suprotno. Tako su navedeni
svjedoci iskazivali o opcim prilikama koje su u inkriminiranom vremenskom razdoblju bile u
Baraniji. 1z suglasnih iskaza navedenih svjedoka glede opdih prilika u Baranji. proizlazi da su
po kucama Hrvata bacane mine, da se po ovim pucalo, da su Hrvati fizicki | psihicki
maliretirani samo zbog toga sto su bili Hrvati, da su Davora Bro jednom zgodom u tzv.
Stabu Samarali lija Stojanovié 1| Josip Dokl, dakle oni isti za koje je svj. Ivo Svalina naveo da
suU ga. inkriminirane zgode, udarali. Dakle, navedene okolnosti poloZaja Hrvata u Baranji u
inkriminiranom vremenskom razdoblju, upucuju na zakljucak o vijerodostojnosti  iskaza /
svjedoka Ive Svdaline i Tadije Jaksi¢a glede spornih i vaznih &injenica. da se i prema njima,
kQo Hrvatima, u inkriminiranom vremenskom razdoblju, postupalo na nadin kako su to oni
navell U svojim svjedodkim iskazima.

Iskazi sviedoka Davora Biro, Petra Katalini¢a, ve Korena. Vinka Kovadeva, Vinca
Cvelka i Dragutina Hrani€¢a. glede navedenih &injenica. ocjenjeni su kao vierodostojni jer
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su. kao Sto je navedeno, u bimom suglasni. svijedodili su o cinjenicama  koje su
neposredno opazdli . a na njihove iskaze nije bilo primjedbi.

ZakijJuCak o vjerodostojnosti iskaza sviedoka Ive Svaline i Tadije Jakdida. odnosno
nevjerodostojnosti suprotnog iskaza opt. Zdravka Jovanoviéa. glede vaznih i spornih
Cinjenica. ne moZe izmjeniti ni to §to je svj. Ivo Svalina najpriie naveo da je lezao dok ga
je opt. Zdravko Jovanovi¢ udarao a nesto kasnije je naveo da je sjedio. da su o nekim
Cinjenicama svjedoci lvo Svalina i Tadija Jakdié razli&ito iskazivali (svj. Ivo Svalina je naveo
da je opt. Zdravko Jovanovié, dok mu je voinidkim nodem zarezivao ljevo uho, s tim da
nije siguran da li mu je zarezivao i desno uho., stajao iza njega, dok je svj. Tadija Jaksi&
iskazao da je ovaj stajao ispred njega tj. Ive Svaline i da je ovome zarezivao oba uhq)i da
Jje optuZzenik nekim Hrvatima u Baranji pomagao. Ova nedosljednost u iskazu svj. Ive
Svaline, kao i razlika u iskazima svj. Ive Svaline i svj. Tadije Jakdica. a koja razlika se
Zapravo oanosi na nebitne Cinjenice, moZe se objasniti posebnim psihofiziCkim stanjem u

o= il sl dnlbakal- A .~ S

kojem se nalazio vo Svalina. inkriminirane zgode (sviedok [vo Svaling je iskazao da se, za
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vrijeme dok je udaran, povremeno 'gubio’). tako da nije mogao uoditi svaki detalj

inkriminiranog dogadaja. Nije bitno da li je optuZenik, kada je vojnidkim nofem zarezivao
Ivu Svdlinu. stajao ispred njega (kao §to to navodi svj. Tadija Jaksi¢) ili iza njega (kao §to to
navodi svj. Ivo Svalina) i da i je Ivo Svalina bio zamotan u hrvatsku zastavu (kao Sto to
navodi svj. Tadija Jaksi¢) ili nije bio. To to svj. Ilvo Svalina u svom iskazu nije naveo da je na
pitanje optuZenika, da li je Tadija Jaksi¢ ustada. potvrdno odgovorio, a o &emu je detaljno
Iskazivao svj. Tadija Jaksi¢. moZe se objasniti ime da se radilo o Jjednoj neugodnoj &injenic
za svj. Ivu Svalinu. da je pod prisilom rekao nesto za §to je znao da nije istinito (da je Tadijg
Jaksi¢ ustada).

lako se ne radi o vaznoj d&injenici da i je optuenik tvu Svalinu. inkriminirane
zgode, vojnickim noZe [£2aQ PO oba uha, kao §to to navode sviedoci Tadija Jakdié |
Ivo Svdalina, ili je to UBNiG iznad oba uha. kao o bi to proizlazilo iz medicinske
dokumentacije, listovi 18-20 spisa (vaZno je to da je optuZenik Ivu Svalinu zarezao
vojnickim noZzem po glavi). na temelju utvrdenih Cinjenica sud je zakljudio da je optuZenik
Ivu Svalinu vojni&kim noZem zarezao iznad oba uha. a ne PO oba uha. Ovo naime., stoga
sto su ta dva mijesta na maloj udaljenosti, a Ivo Svaling je bio u posebnom psihofizidkom
stanju uslijed fizickog i psihic¢kog maltretiranja, a zarezivanje noZzem svj. Tadija Jaksié je.
prema viasiitom iskazu. promatrao s udaljenosti od oko 4m. tako da se ne moJe Iskijuciti
mogucnost da s ove uddljenosti nije mogao todno uoditi naveden detadlj. da li se radilo o
zarezivanju uha ili iznad uha. Da se ne mode iskljuciti moguénost nepreciznog opisa
ozlijeda iznad oba uha lve Svaline od strane lije&nika KOJl ga je pregledao odmah nakon
Inkriminiranog dogadaija (lije&nik je u navedenoj medicinskoj dokumentaciji naveo da se
radi o rani razderotini) proiziazi iz utvrdene Cinjenice (nalaz i midljenje sudskomedicinskog
vjestaka Borisa Dumendiéa, dr. med.) da iz navedene medicinske dokumentacije °...nije
jasno da li se radi o udarcima koji su rezultirali nekakvom morfoloskom promjenom na
KoZl...". Iz utvrdene &injenice da je lije&nik KOJl je pregledac Ivu Svalinu izvrio propuste u
navedenom smisiu, ne moZe se iskljuditi ni mogucénost.da je dao neprecizan opis ozZlijede
Znad oba uha Ive Svdline, navodeéi da se radi o rani razderofini. iake sU svjedodT Wo
Svalina i Tadija Jaksi¢ u svojim iskazima izriditi da se radilo o zarezivanju vojnickim noZem
(a $to onda. prema iskazu navedenog sudskomedicinskog vjestaka, ne moe rezulfirati
ranom razderotinom, nego ranom porezotinom. a u kojim slucajevima se radi i o sasvim
razlicitim mehanizmima ozlijedivanja, rane razderotfine nastaju kao posliedica udaraca

upo tvrdim mehanidkim sredstvom. a posjekotine odtrim Siljastim predmetom, o svakako
moZe biti i vojnidki noZ.
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Cinjenica da je optuZenik pomagao nekim svojim susjedima. Hrvatima. u vrijeme
dok je Baranja bila okupirana. na nadin da im je omogudio da jednu no¢ prenoce U
njegovoj kuéi odnosno u kuci njegove sestre, jer je po njihovim ku¢ama, s obzirom da su
bili hrvatske nacionalnosti, pucano po nepoznatim osobama, a o cemu su Iskazival
sviedoci Vince Cvetko, Dragutin Hrani¢ i Aranka Hrani¢ (optuZenikovi susjedi). ne moze
dovesti do zakliju¢aka. a kraj svih naprijed navedenih injenica glede vijerodostojnosti
iskaza svj. Ive Svaline i Tadije Jakdica., odnosno nevjerodostojnosti supromog iskaza opt.
Zdravka Jovanovié¢a, da je vjerodostojno ono $to je iskazao Zdravko Jovanovié, glede
vazZnih i spornih &injenica. a ne ono §to su iskazdli sviedoci Ivo Svalina i Tadija Jaksi¢. Po
midljenju ovog suda jedno ne iskljucuje drugo. dakle, optuzenik je mogao postupah | na
nadin kako su to iskazivali sviedoci Ivo Svdalina | Tadija Jaksi¢ (fizicki | psihiCkl zlostavijat
Hrvate Ivu Svalinu i Tadiju Jaksic¢a) i na nadin kako su to iskazivall sviedoci Vince Cvetko,
Dragutin Hrani¢ i Aranka Hrani€ (pomagati svojim susjedima Hrvatima), osobito kada se
uzme u obzir ono §to je, glede strukture licnosh optuZzenika, naveo viestak psihijatar.

Kazneno gjelo ratnog zlocina protiv civiinog stanovnistva iz &l. 120, OKZ RH (sadg
ratni zlodin protiv civilnog pucanstva iz &l. 158. KZ) blanketno je kazneno djelo. a to znacdi
da za njegovo postojanje nije dovolno da pocinitelj izvrsi radnje poblize opisane U
zakonskom opisu. nego i da to ucini ‘krsedi pravila medunarodnog prava’. U konkretnom
sluCqju primjenjen je zakon koji je bio na snazi U vrjeme pocinjenja kaznenog djeila (OKZ
[RH) s obzirom da novi Kazneni zakon koji j@ u meduvremenu, nakon podinjenja djelq,
stupio na pravnu snagu, nije blaZi za pocinitelja. Ovo naime, stoga sto je po novom
Kaznenom zakonu za navedeno kazneno djelo moguce izreéi kaznu dugotfrainog
zatvoraq, 1. kaznu zatvora od 40 godina, a po OKZ RH. kaznu zatvora u trajanju od 20
godina . Odredbama &!. 3. to&. 1. a) Zenevske konvencije o zadtiti gradanskih osoba u
vrijeme rata od 12. kolovoza 1949. god.. odredbama ¢l. 4. st. 1.1 2. toC. ). Cl. 5. st. 3.1 Cl.
13. Dopunskog protokola Zenevskim konvencijama od 12. kolovoza 1949. god. o zadtiti
zrtava nemedunarodnih oruzanin sukoba (Protoko! |l), propisano je da su u slucaju
oruzanog sukoba koji nema medunarodni karakter zabranjeni Cini nasilja protiv Zivota |
hjela, osobito sve vrste ubojstava, sakacenja, okrutnog postupanja i mucenja civilnog
stanovnistva, da &e se prema civiinom stanovnistu, &ija je sloboda na bilo koji nadin
ogranicenda iz razioga vezanih uz oruzani sukob., postupat Coviedno, i da civilno
stanovnistvo ne smije biti predmet napada, da su zabranjeni  &ini nasilja ili prijetnje
nasiliem kojih je glavna svrha terorizirat civilno stanovnistvo.

Sukladno odredbi CI. 120. st. 1. OKZ RH moddliteti radnje kaznenog djela ratnog
zloCina protiv civilnog stanovnistva za koje se optuiuje Zdravko Jovanovié su, pored
ostalih, neCovjeCno postupanje prema civinom stanovnitvu, nanodenje mu ozlijeda
tielesnog integriteta, primjenjivanje mjera zastradivanja i protuzakonito zatvaranje (s tim da
je navedeno ucinjeno krienjem pravila medunarodnog prava za vrijeme rata, oruzanog
sukoba ili okupacije).

Bi¢e kaznenog djela ratnog zio&ina protiv civilnog stanovnidtva iz &l. 120. st. 1. OKZ
RH. opt. Zdravko Jovanovi¢ ostvario je time 3to je kao pripadnik tzv. §taba teritorijaline
obrane KneZevo, zgjedno s drugim pripadnicima tog tzv. $taba ( nekim drugim
osobama), prema civilima (hrvatske nacionalnosti) Ivi Svalini i Tadiji Jaksiéu postupao na
nacin da su dana 2/. studenoga 1991. god. oko 08.00 - 09.00 h, u zgradi navedenog
‘Staba’ svezali lvu Svalinu. koji je sjedio na jednoj stolici, podvrgli ga ispitivanju. a onda go
udarali puskom (na pusci optuzenika je bio frombionski nastavak) i NnOgama obuvenim u
vojnicke cipele po glavi i tijelu. vezali povodac oko vrata koji su dvojica maloljetnika vuki
k sebl, pri Cemu je Ivo Svalina padao sa stolice na pod. gdije su ga prisutni nastavijali
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udarati. nakon toga ga dizali na stolicu i ponovno udarali, uslijed kojeg mudenja je Ivo
Svalina dobio malu i veliku nuzdu. da bi oko 10,00 h s trojicom pripadnika "$taba* otfisao u
selo Dubosevicu. lisio slobode i doveo u 'Stab® u KneZevu Tadiju Jakdiéa, trazedi od njih
da priznaju da je Tadija Jaksi¢ ustasa, pri ¢emu je neprestano udarao Ivu Svalinu
tromblonskim nastavkom puske u prsa, leda i glavu, prijetio mu da ¢e ga zaklati te mu
vojnickim noZzem zarezao iznad oba uha. da bi nakon navedenog mudenja oko 15.30 h
Ivo Svalina | Tadija Jaksic bili odveZeni iz tzv. 'Staba" u Knelevu u zatvor u Belom
Manastiru, a onda to¢no neutvrdenog dana, podetkom 1992 god.. nakon 3to je iz
navedenog zatvora pusten Tadija Jak3i¢, opt. Zdravko Jovanovi¢ dosao u njegovu kuéu u
Dubosevici te uperivsi pistolj u njega. pred suprugom i sinom. prijetio mu da ¢e ga opet
uhifiti i odvesti u navedeni zatvor.

Bice navedenog kaznenog djela opt. Zdravko Jovanovié ostvario je kao
supocinitelj. a to znaci po dogovoru (koji moZe biti | presutan) i zajednidki (sudjelujuéi u
radnji pocinjenja) s drugim osobama (navedenim pripadnicima tzv. $taba teritorijaine
obrane KneZevo, i drugim). Bitna konsekvenca supodiniteljstva je da se svi doprinosi
ostvareni u okviru zajedni¢kog dogovora uracunavaju svim ostalim podiniteljima.

U konkretnom slu€aju radi se zapravo o tome da je opt. Zdravko Jovanovié svojim
postupanjem. inkriminiranin zgoda, ostvario jedno produljeno kazneno djelo ratnog
zlocina profiv civilnog stanovnistva iz &1, 120. st. 1. OKZ RH (navedeno kazneno djelo je po
sVOjoj strukturi zapravo produljeno kazneno djelo). a §to znadi da je s vise pojedina&nih
radnji izmedu kojih postoji povezanost glede nadina i viemena podinjenja te s obzirom na
jedinstvenu namjeru. ostvario navedeno kazneno djelo.

Nisu utvrdene Cinjenice, a u tom pravcu nisu i§li ni navodi obrane opt. Zdravka
Jovanovica. iz kojih bi proiziazio neki od zakonskih razloga za isklju®enje protupravnosti za
postupanja istog u inkriminiranom vremenskom razdoblju (krainja nuda i dr). opt
Zaravko Jovanovi¢ nije imao pravo (bilo mu je zabranjeno) postupati na naprijed
navedeni nadin.

Glede subjektivnog odnosa opt. Zdravka Jovanoviéa prema po&injenom djelu,
nalazom i midlienjem vjedtaka psihijatra prof. dr. Nikole Mandi¢a, utvrdeno je da je ovagj
tempore criminis (vrijeme podinjenja djela) mogao shvatiti znadenje pocinjenog djela |
upravijati svojim postupcima, iako su mu te sposobnosti bile smanjene. da je dakle, bio
(smanjeno) ubroijiv.

Kazneno djelo ratnog zlo&ina protiv civinog stanovnistva je namjerno kazneno
dielo. a to znadi da je za njegovo podinjenje potrebno (s obzirom na njegova objektivha
obilieZja, odnosno bic¢e) da je podinitelj sviestan da svojim postupanjem krdi pravila
medunarodnog prava i da se postupa prema civilnom stanovnistu (ori Cemu je dovoljino
postupanje i prema samo jednoj civilnoj osobi). Kao ocCigledne utvrdene su &injenice da je
optuzenik bio svjestan da naprijed navedenim (zajedni€kim) postupanjem (u
Inkriminiranom razdoblju), kao pripadnik tzv. #aba teritorijaine obrane Knefevo., za
vrijeme  oruzanog sukoba (odnosno, okupacije dijela teritorijia RH), krdi pravilg
medunarodnog prava i da su lvo Svalina i Tadija Jaksi¢ (kao objekti radnje kojom je
pocinjeno navedeno kazneno djelo), civilne osobe. Pri tome nije bitno da li je optuZenik
znao koja tocno pravila medunarodnog prava, svojim postupanjem. krdi, bitho je (tzv.
paraleina ocjena u laickoj sferi) to da je znao da &ini nedto o mu je zabranjeno
(optuZzenik je ocigledno bio sviestan da mu Je kao pripadniku fzv. 3taba teritorijaine

obrane KneZevo zabranjeno nedoviedno postupanje prema civinom stanovnistvu.
nanosenja mu tjelesnih ozlijeda, zastradivanje
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Istog | njegovo protuzakonito zatvaranje). Kada je unatol ovakve svijesti optuZenik
postupao na naprijed navedeni nacin, onda je | htio ostvarenje navedenog kaznenog
djela, ratnog zloCina protiv civiinog stanovnidtva iz ¢l. 120, st. 1. OKZ RH. bi¢e ovog
kaznenog djela ostvario je s (izravnom) namjerom (kao oblikom krivnje).

Iz utvrdene Cinjenice da je optuZenik tempore criminis bio ubrojiv (pored ostalog.
sviestan znacenja pocinjenog dela), proiziazi zakljudak da je optuZzenik bio svjestan
protupravnosti svog diela, da je znao, da je to §to &ini, zabranjeno. da mu je bilo
zabranjeno sudjelovati u fizickom | psihickom zlostavijanju Ive Svaline, psihickom
zlostavijanju Tadije Jaksica, nezakonitom uhi¢enju. ispitivanju i zatvaranju lve Svaline i
Tadije Jaksi¢a (da se radilo o nezakonitom postupanju proizlazi iz dinjenica da je premda
navedenim, NA ranije opisani nadcin, postupano samo zbog toga $to su bili hrvatske

nacionalnost).

Iz navedenog proiziazi, da je opt. Zdravko Jovanovié protupravnom i skrivlijenom
radnjom ostvario bi¢e kaznenog djela ratnog zlodina protiv civilnog stanovnitva iz &l. 120.
st. 1. OKZ RH. pa je za ovo kazneno djelo i ogladen krivim.

/a nagpomenuti je da je &injeniéni opis djela u izreci ove presude, uskiaden s
utvrdenim cCinjenicnim stanjem (a u odnosu na &injenic¢ni opis djela u optuZnici, pri C¢emu
treba istali da se nije radilo o &injenicama koje bi utjecale na izmjenu pravne
kvalifikacije djela.

OdiuCujuéi o kaznenopravnoj sankciji za podinjeno kazneno djelo sud je imao u
vidu sve okolnosti koje utjeCu na to da izreCena kazna bude veéa ili manja (otegotne |
olakome okolnost). pa je opt. Zdravku Jovanovicu za podinjeno kazneno djelo izreena
Kazna U granicama zakonom propisanog minimuma i maksimuma kazne za to djelo. Kao
olakome okoinosti opt. Zdravku Jovanovicu uzete su da je u vrijeme podinjenja djela bio
smanjeno ubrojiv, slabe materijaine prilike (hezaposien je i nema imovine i da je u nekim
situacijama pomagao Hrvatima u Baranji). Kao otegotne okolnosti optuzeniku je uzeto sto
je pocinjeno kazneno djelo bilo u funkciji odcjeplienja dijela teritorija RH (u kojoj je roden)
njegovog prikljucenja tzv. velikoj Srbiji. da ga je na podinjenje kaznenog djela motiviralo
samo to sto su ostecCenici Ivo Svalina i Tadija Jaksi¢ hrvatske nacionalnosti i pripadnic
neke politicke stranke., Hrvatske demokratske zajednice (pri Cemu nije bitno da i su ovi
doista bili pripadnici nhavedene stranke, bitno je to da je za njega nedija stranacka
odnosno nacionalna pripadnost dovoljan raziog da prema ovom postupi na ranije opisani
nacin), pri cemu treba istadi Cinjenicu da se s ovima dobro poznavao. da su ranije bili u
dobrim odnosima (s lvom Svalinom je &ak zajedno radio). da se njegovo postupanje
prema ost. Ivi Svalini moZe okarakterizirati kao osobito brutalno. s ciliem njegovog
maksimalnog poniZzenja (dok je udaran Ivo Svalina je dobio malu i veliku nuZdu) i njegovu
dosadasnju osudivanost, iako za razlid¢ito kazneno djelo. §to ipak ukazuje na to da se radi
O Osobi koja je skiona kriiti drustvene norme.

Opt. Zdravku Jovanovicu za podinjeno kazneno djelo, kazna zatvora u trajanju od
sest godina izreCena je temeljem &l. 120. st. 1. OKZ RH. Ovaj sud naime. smatra da ée se u
odnosu na konkretnu osobu opt. Zdravka Jovanoviéa, izricaniem mu zda pocinjeno
kazneno djelo kazne zatvora u tragjanju od 3est godina u cijelosti ostvariti svrha
kaZznjavanja iz &l. 31. OKZ RH (odgojni utjecaj na optudenika i na druge da ne d&ine
kaznena djela. fzv. specijalna i generalna prevencija kaznenih djela), a u okviru opce
svrhe izricanja kaznenopravnih sankcija iz &l. 4. st. 2. OKZ RH.



12 K-82/02-84.

S obzirom da je utvrdeno da je opt. Zdravko Jovanovi¢ u pritvoru od 13.
studenoga 2002. god.. pa naddlje, vrijeme provedeno u pritvoru uragcunato mu je u
izreCenu kaznu zatvora (&l. 45. st. 1. OKZ RH).

Iz utvrdenih &injenica da je opt. Zdravko Jovanovi¢ nezaposlen i da nema
imovine, sud je zakljucio da bi plaéanjem froskova kaznenog postupka bilo dovedeno u
pitanje njegovo uzdrzavanje. S obzirom na navedeno optuzenik je, temeljem Cl. 128. st. 4.
ZKP u cijelosti osloboden obveze da naknadi froskove kaznenog postupka iz ¢l 125. st. 2.
to&. 1. do 6. tog Zakona. te nagradu i nuzne izdatke postaviljenog branitelja.

U Osijeku, 29. travnja 2003. god.

Zapisnicar Predsjednik vijeca
ZELJKA AVDIC. v.r. DRAGAN POLJAK. v.I.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ove presude stranke i branitelj imaju pravo Zalbe u roku od 15 dana racunajuli od

dana primitka iste. Zalba se podnosi pismeno u &efiri primjerka, ovom sudu, @ O njoj
odlucuje Vrhovni sud Republike Hrvatske u Zagrebu.

DOSTAVITH:
1. ZDO u Osijeku na br. K-DO-83/2002.

2. Opt. Zdravko Jovanovic, Zatvor u Osijeku
@rcnifeu Sanda Kralj odvj. iz Osijeka
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