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§ REPUBLIKA HRVATS\KA Prinygendl
ZUPANIISKI SUD U POZEGY .

PRESUDA
U IME REPUBLIKE HRVATSKE

Zuapanijski sud u PoZegi u vijecu sastavljenom od sudaca toga suda, Predraga
Dragicevia kao predsjednika vije€a, te Berislava Devci€a 1 sudaca porotnika Marije Kovacic,
Mate Grgi€a 1 Zdravka Maceka kao Clanova vijeCa, uz sudjelovanje Tatjane Obradovié kao
zapisni¢ara, u kriviénom predmetu protiv optuzenika NOVICE SIMICA, zbog krivi¢nog djela
iz ¢l. 120. st. 1. Osnovnog krivicnog zakona Republike Hrvatske (dalje: OKZRH), povodom
optuznice Zupanijskog drzavnog odvijetnidtva u PoZegi broj KT-88/92-35 od 25. listopada
1994. godine, nakon §to je dana 29. svibnja 1997. godine odrZzao glavnu javnu raspravu u
nazo¢nosti zamjenika zupanijskog drzavnog odvjetnika u Pozegi, BoZene Jurkovié, te
branitelja optuzenika Zeljka Dervisa, odvjetnika iz Pozege, donio je i istog dana javno
objavio slijjedecu

PRESUDU -

Optuzenik NOVICA §IMIC, sin Trajka, roden 13. kolovoza 1943. godine ‘;1’
Bojniku, Republika Srbija, ozenjen, otac dvoje djece, sa zavrSenom visokom $kolom, Srbin,
general-major tzv vojske "republike srpske”, sada nepoznatog boravista,

kriv je

Sto je u vremenskom razdoblju od 18. lipnja 1991. do mjeseca lipnja 1992.
godine kao zapovjednik dijela oruzanih snaga tzv. "SAO krajina" na dijelu rati$ta od rijeke
Save do potpsunjskih sela u Opéini Nova Gradiska, kr3eéi odredbe Zenevske konvencije o | A di ;w
zastit1 gradanskih osoba za vrijeme rata, a za vrijeme oruZzane pobune dijela srpskog sﬁ-u.--f’f'rrv A A
stanovniStva na podrucju zapadne Slavonije, izdavao zapovjedi da se avionski, te topni§tvom ST
gadaju civilni objekti u Novoj Gradiski 1 Sirem podrucju oko Nove Gradiski, iako se isti nisu o s 1 .
nalazili na liniji sukoba, a niti su bili u blizini vojnih ciljeva, te je na takav nacin doslo do T ey
ranjavanja veceg broja civila a uslijed topniCkih napada smrtno su stradali Trupini¢ BlaZenka,
VitkoviC Ilijja, Tomi¢ Milan, Zukanovi¢ Amalija, Zukanovi¢ Vjekoslav, Bili¢ Josip, Grgic¢
Marija, Kljai¢ Nevenka, Rapai¢ Sofija, Marinovi¢ Matija i Strbac Predrag, dok je na
privrednim objektima 1 to objektu DP "Grafopapir” Nova GradiSka uslijed granatiranja i
topniCkih napada nastala imovinska Steta u kunskoj protuvrijednosti od 100.500 DEM, na
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zgradi bolnice Nova Gradiska Steta velikih razmjera, na objektu GP "Strmac"” Nova Gradiska
Steta u kunskoj protuvrijednostt 16.631 DEM, na objektu Zavoda za zapoSljavanje Nova
GradiSka imovinska S§teta od 26.678 DEM u kunskoj protuvrijednosti, na objektima
Republi¢kog fonda socijalne skrbi Nova Gradiska Steta vecih razmjera, na objektima "Croatia
osiguranja” Steta od 51.585 DEM u kunskoj protuvrijednosti, na objektima DP "S.S. Jucko"
imovinska Steta u vrijednostt od 1.055.620 HRD, na objektima autobusnog kolodvora
imovinska Steta znatnith razmjera, na objektima DP "Zlata" Nova Gradiska Steta u iznosu od
176.760 DEM, na objektima poduzeca TANG Nova Gradiska Steta velikih razmjera, te na
objektima Tvornice sto¢ne hrane 1 klaonice Nova Gradiska znatna materijalna Steta, a Stete
su nastale 1 na obiteljskim zgradama u blizini navedenih objekata,

dakle, krse€i pravila medunarodnog prava za vrijeme oruZzanog sukoba
naredivao da se izvr$i napad na civilno stanovnistvo, kojega je posljedica smrt i teske tjelesne

ozljede ljudi, te da se uniStava imovina stanovnistva, $to nije opravdano vojnim potrebama,

¢ime je poCinio krivicno djelo protiv CovjeCnosti i medunarodnog prava, ratni
zloCin protiv civilnog stanovnistva, opisano 1 kaznjivo po ¢l. 120. st. 1. OKZRH,

pa se temeljem istog Clanka

osuduje

na kaznu zatvora uhf;'ajanju od 20 (dvadeset) godina.

Temeljem Cl. 90. st. 4. Zakona o krivicnom postupku (dalje: ZKP) optuzenik
se oslobada naknade troskova postupka bududi je nedostupan.

Obrazlozenje

Navedenom optuznicom Zupanijsko drzavno odvijetni$tvo u Pozegi stavilo je
na teret Novici SimiCu kazneno djelo 1z Cl. 120. st. 1. OKZRH, &injeni¢no opisano i pravno
oznaceno u izreci presude.

Buduci su ispunjeni uvjeti iz ¢1. 290. st. 3. i 4. ZKP, na prijedlog ZDO u
Pozegi, vanraspravno vijece ovog suda dana 8. svibnja 1997. godine donijelo je rjedenje da
se optuzeniku sudi u nenazocnostl.

U dokaznom postupku vijece je, radi iznalazenja materijalne istine, saslusalo
kao svjedoke Zlatka Kokanovi¢a, Julijanu Bili¢, Ivana i Ivanku Zukanovi¢, Zeljku
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KurjakoviC, Stjepana Trupini¢a 1 Ivana Marinovicéa.

Izvrsen je uvid u prilozenu dokumentaciju u sgisu, u Iyecnicku dokumentaciju,
u sve zapisnike o procjeni steta, kao 1 u kompletan spis Zupanijskog suda u PozZegi bro)
K10.24/93.

Vijece je odbilo prijedlog obrane da se pozove i saslu$a svjedok Mato Kadi¢,
u Cinu kapetana prve klase, pripadnik neprijateljske vojske, te da se od potpredsjednika
Vlade, gospodina Kostovica, pribavi izvjesCe da li je ovaj slucaj u svezi optuzenika predan
Medunarodnom sudu u Hagu. Naime, vijeCe je smatralo da bi se tesko uspjela pribaviti
adresa Mate Kadica, kao pripadnika neprijateljske vojske, a istog bi samim tim bilo tegko
dovest1 na glavnu raspravu. Pored toga 1 kad bi se sasluSao vjerojatno ne bi rekao pravu
Istinu jer bi ta istina 1 njemu Stetila, a u biti, po zakonu ima pravo da $uti o ¢injenicama koje
bi se mogle upotrijebiti protiv njega. Sto se tice trazenog 1zvjesca vijece je smatralo da bi to
samo vodilo nepotrebnom odugovlacenju ovog postupka.

KritiCkom ocjenom 1 analizom svih izvedenih dokaza, kako pojedina¢no, tako
I skupno, vijece je sa sigurnoscu utvrdilo da je optuzenik pocinio kazneno djelo koje mu je
optuznicom stavljeno na teret.

Svjedok Zlatko Kokanovi¢ iskazao je da je u domovinskom ratu sudjelovao kao
Casnik Hrvatske vojske, zaduZen za obavjeStavanje. U tom svojstvu je od rujna 1991 godine
do 10. svibnja 1992. godine boravio na podruc¢ju Republike Bosne i Hercegovine, u
bosanskoj Posavini 1 to na podrucju od Bosanske Gradiske, pa sve do Banjaluke. Bio je
obavjestajac, te mu je dobro poznajo da je u to vrijeme glavni zapovjednik na podrucju
bosanske Posavine, vojske tzv. "SAO krajine", bio upravo optuzenik Novica Simié¢. Pod
njegovim zapovjedniStvom nisu bili samo tzv. "JNA odredi", veé i paravojne, Cetnicke
postrojbe, kao Sto su razliciti srpski dobrovoljci, teritorijalna obrana, "beli orlovi” i sli¢no.
Ovaj svjedok je bio oCevidac stradavanja nesrpskog stanovniStva na podru¢ju Bosanske
Gradiske, njithove likvidacije, kao i odvodenja u logore. Mnogo ljudi je bilo zatvoreno u
KPD Stara Gradiska, gdje se nalazio logor za nesrpsko stanovnistvo. Pod zapovjedni§tvom
optuzenika svakodnevno se iz topnickog oruda tuklo podrudje oko Nove Gradiske i to
haubicama call. 122, 130 1 203 mm. Te topnitke baterije nisu bile samo na bosanskoj strani,
vec 1 na hrvatskoj, okupiranoj, strani u Gornjim i Donjim Bogi¢evcima. Svjedoku je poznato
da su sela tada pod okupacijom sravnjena sa zemljom, i to Novi Varos, Kosovac, Gornji
Bogicevci, Gorice i Dragali¢. Svjedok je posebno naglasio da su sva ova topnicka i druga
djelovanja vrSena iskljuCivo sa znanjem i odobrenjem optuzenika, jer je iskljuCivo on
zapovijedao cijelim tim podruCjem i svi pregovori su obavljani preko njega.

Svi ostall saslusani svjedoci govorili su o straviénim razaranjima i stradanjima
nesrpskog stanovnistva na tom podrucju.

Tako je svjedok Ivan Zukanovi¢ iskazao da je u topnitkom napadu u rujnu
1991. godine na Novu GradiSku poginula njegova majka, brati¢ i zet. Svjedokinja Ivanka
Zukanovic iskazala je da joj je poginuo suprug, a Tomi¢ Emil je u topni¢kom napadu izgubio
brata, koji je smrtno stradao. Strbac Bogdan je izgubio sina, dok su ostali ¢lanovi porodice




optuzenik. On je jasno rekao da mik
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zadobili teSke tjelesne ozljede.

Kurjakovi¢ Zeljka u topni¢kom napadu izgubila je majku, a Rapai¢ Puro, u
prosincu 1991. godine u napadu na Cernik takoder je izgubio majku, koja je tada smrtno
stradala.

Svjedok Stjepan Trupimc 1skazao je da mu je 16. prosinca 1991. godine u
Cerniku, pri topnickom napadu usmrcena kcerka a ostali clanovi porodice su bili povrijedeni.

Marinovi¢ Ivan 1z Bukovice u topnickom napadu zadobio je povrede kao i
njegova porodica, dok je njegov brat 26. prosinca 1991. godine ubijen, a gotovo sva imovina

mu je unistena.

Uvidom u zapismike Komisije za utvrdivanje, 1 procjene Steta od ratnih
razaranja na gradevinskim objektima, Nova Gradiska, vidljivo je da je na privrednom objektu
DP "Grafopapir” nastala imovinska Steta u protuvrijednost:t 100.500 DEM, na zgradi bolnice
u Novoj GradiSki nastala je Steta velikih materyjalnih vrijednosti, na objektu GP "Strmac"
nastala je Stete u protuvrijednosti od 16.631 DEM, na objektu Zavoda za zaposljavanje
nastala je Steta u protuvrijednosti od 26.678 DEM, na objektima Republickog fonda socijalen
skrbi Nova GradiSka nastala je Steta veCih razmjera. Na objektima "Croatia osiguranja”
nastala je Steta u kunskoj protuvrijednost: od 51.585 DEM, na objektima DP "S. S. Jucko"
nastala je Steta u vrijednostt od 1.055.620 tadasnjth HRD, na objektima autobusnog
kolodvora nastala je imovinska Steta znatnih razmjera, na objektima DP "Zlata" nastala je
Steta u iznosu od 176.760 DEM u kunskoj protuvrijednosti, na objektima poduzeéa "TANG!"
nastala je Steta velikih razmjera, a_na objektima Tvornice sto¢ne hrane i klaonice Nova
GradiSka takoder je nastala znatna materijalna Stete. Pored navedenog Stete su nastala i na
obiteljskim zgradama u blizini navedenih objekata.

CieneCl navedeno, nema dvojbe da je optuzenik Novica Simi¢ pocinio
kazneno djelo ratnog zloCina protiv civilnog stanovnistva. Naime, nema dvojbe da je on kao
general bio odgovoran 1 zapovijedao svim neprijateljskim djelovanjima s bosankse strane, a
tako 1 s okupiranog podrucja oko Okucana 1 dalje, s hrvatske strane. SasluSani svjedok i
obavjestajac Zlatko Kokanovic je jasno opisao koju je ulogu u svim tim djelovanjima imao
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neprijateljske strane nije mogao poduzeti a da za takvo $to odobrenje nije dao optuZenik.
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Saslugani svjedoci iziiijeli $u"§4iiio jedan manji dio stradavanja ljudi toga podrudja Koja su
nastala u navedenom periodu. Cijehh mz civila smrtno je stradao, a neki su tesko ranjeni i
ostali invalidi za cijelr Zivot, a cijeli mz gospodarskih objekata je srusen i oSteCen. Nadalje,
nema dvojbe da je optuzenik kao general neprijateljske vojske morao znati, a najverojatnije
i znao, za odredbe Zenevske konvencije i odredbe medunarodnog prava. Medutim unato¢
tome, on je, krseci ta pravila, za vrijeme oruzanog sukoba, naredivao da se izvr$i napad na
civilno stanovnidtvo €ije su stravicne posljedice utvrdene tijekom rasprave.

CijeneC1 navedeno, vijece je sa sigurno$éu utvrdilo da u svim tim njegovim
radnjama postoje svi elementi ratnog zloCina protiv civilnog stanovnistva iz ¢l. 120. st. 1.
OKZRH.
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Nakon Sto je utvrdilo kaznenu odgovornost optuzenika vijeée je pristupilo
utvrdivanju stupnja te odgovornosti kako bi prema istom moglo primjeniti odgovarajucu
krivicnu sankciju.

Odlucujuci o primjeni odgovarajuce krivi¢ne sankcije, u smislu ostvarenja
zahtjeva specijalne i generalne prevencije, te zahtjeva retribucije, vijeée je smatralo da se u
konkretnom slucaju ova svrha moze posti¢i jedino izricanje bezuvjetne kazne zatvora.

Kako na njegovoj strani nisu nadene nikakve olakotne okolnosti, a cijeneci svu
teZzinu 1 posljedice djela optuZenik je osuden na bezuvjetnu kaznu zatvora u trajanju od 20
godina.

lako je optuzenik proglasen krivim, temeljem ¢l. 90. st. 4. ZKP osloboden je
naknade troskova postupka, jer je nedostupan drzavnim organima Republike Hrvatske i

samim tim naplata troSkova bi bila neprovediva.
U Pozegi, na dan 29. svibnja 1997. g.

ZAPISNICAR: - PREDSJEDNIK VIJECA -

Tatjana Obradovié, v.r. Predrag Dragicevié, v.r.

NAPUTAK O PRAVU NA ZALBU-

Protiv ove presude dopustena je Zalba u roku od 15 dana od dana primitka
pismenog otpravka. Zalba se podnosi pismeno ovom sudu u dovoljnom broju primjeraka
neposredno 1li preporu¢eno putem poste. O Zalbi odluCuje Vrhovni sud RH u Zagrebu.

DNA:

1. ZDO Pozega, na KT-88/92
2. Opt. Novica Simié, putem oglasne ploce
3. Branitelj Zeljko Dervi§, odvjetnik iz PoZege

LI0IneNest ovog priienisa sa izvornikom
ovjerava upravitelj kat
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