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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Zupanijski sud u Vukovaru, u raspravnom vijeéu u sastavu: predsjednik
vijeca Nikola BeSenski, te sudac Stjepan Margi¢ i suci porotnici Zoran Braci¢, Stanko
Vukojevi¢ i Branko Kurucié, kao ¢lanovi vijeéa, uz sudjelovanje Smederevke Serbié, kao
zapisnicara, u kaznenom predmetu optuzenog Slobodana Gojkovic¢a, iz VVukovara, zbog
kaznenog djela ratni zlocin protiv civilnog stanovnistva iz ¢lanka 120. stavak 1. OKZ RH,
po optuZnici ZDO u Vukovaru broj: K-DO-14/02. od 23. srpnja 2002. godine, nakon javno
provedene i zakljuCene glavne rasprave, u prisutnosti zamjenika ZDO u Vukovaru Emila
Mitrovskog, optuzenog Slobodana Gojkovi¢a, njegovog branitelja odvjetnika Marka
Babica iz Vinkovaca, na dan 24. rujna 2002. godine,

presudio je

e opt. Slobodan Gojkovié¢, JMBG: 0202962303201, sin Viade i Andelke,
rodene Vujani¢, roden 02. veljace 1962. godine u Vukovaru, gdje i
prebiva, Velika skela broj 41, Srbin, drzavijanin R Hrvatske, pismen,
zavrsio SSS, do uhi¢enja bio policajac, oZenjen, otac jednog djeteta,
vojsku sluzio 1981/82. u Pancevu i Vricu, vodi se u VE Ureda za obranu
Vukovar, bez imovine, neosudivan, u pritvoru od 24. svibnja 2002.
godine

kriv je

da je:

dana 03. veljace 1992. godine u zarobljenickom logoru Sremska Mitrovica, u
SR Jugoslaviji, u koji su dovodeni zarobljeni pripadnici Zbora narodne garde i civili
nakon okupacije Vukovara 18. studenog 1991. godine, kao pripadnik tzv. miliciie SAQO
Krajine pnlikom ispitivanja civila Hrvoja Madarevic¢a, protivno ¢lanku 3. stavak 2. tocka A
Cetvrte Zenevske konvencije o zastiti gradanskih osoba u vrijeme rata od 12. kolovoza
1949. godine, dok je ovaj stajao, te nakon $to se od udaranja istog umorio Zarko
Amidzic, nastavio tuci ve¢ od ranije ranjenog Hrvoja Madarevi¢a, gumenom palicom —
pendrekom po cijelom tijelu, a naroCito u predjelu trbuha i butnih misi¢a, zadavs$i mu
pritom veliki broj udaraca, te ga naizmjeni¢no nastavio tuéi sa Zarkom AmidZi¢em, oko
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jedan sat, od kojih udaraca i bolova je poéeo klecati na koljena | pomokrio se, da bi isfog
prestali udarati tek na zahtjev nepoznatog oficira tzv. JNA,

dakle, krseci pravila medunarodnog prava mucio i necovjecno postupao, te
nanosio velike patnje civilima,

pa je time pocinio knvicno djelo protiv covjecnosti i medunarodnog prava —
ratni zlocin protiv civilnog stanovniStva, opisano i kaznjivo po ¢lanku 120. stavak 1. OKZ
RH,

zbog toga, a temeljem Clanka 6., 60., 56. i 57. KZ-a i ¢lanka 120. stavak 1.
OKZ RH

osuduje

na Kaznu zatvora u trajanju od 2 (dvije) godine i 6 (Sest) mjeseci.

Na temelju Clanka 63. KZ-a optuzenom Slobodanu Gojkovicu u kaznu

zalvora uracunava se vrijeme provedenc u prtvoru od 24. svibnja 2002. godine pa
zakljucno s 24. rujnom 2002. godine.

Na temelju Clanka 122. stavak 4. u svezi s ¢lankom 119. stavak 2. toCka 1.

do 6. ZKP-a optuzenik se oslobada obveze da nadoknadi tro§kove kaznenog postupka i
pausala i isti padaju na teret drzavnog proracuna.

Obrazlozenje

Zupanijsko drzavno odvjetnistvo (nastavno: ZDO) u Vukovaru optuznicom K-
DO-14/02. od 23. srpnja 2002. godine optuZilo je Slobodana Gojkoviéa za kriviéno djelo
protiv covjecnosti i medunarodnog prava — ratni zlodin protiv civilnog stanovni$tva iz

Clanka 120. stavak 1. Osnovnog krivicnog zakona Republike Hrvatske (nastavno: OKZ
RH) cinjenicno i pravno blize opisano u izreci presude.

U svom govoru zamjenik ZDO u Vukovaru predioZio je da se optuZeni
proglasi knvim i kazni po zakonu.

Optuzeni se sukladno Clanku 320. stavak 3. i 4. Zakona o kaznenom
postupku (nastavno: ZKP) ocitovao o optuznici, te izjavio da se ne osjeéa krivim.

OptuZeni u svoju obranu navodi da je podetkom 1992, godine bio u "miliciji
Krajine". Sjeca se da mu je otac priopcio da ¢e se mobilizirati njihov automobil marke
‘Golf’, star oko jednu godinu, da bi se istim vozili neki ljudi iz §taba za Sremsku
Mitrovicu, a radi ispitivanja zarobljenih Hrvata na okolnost nestanka nekih Srba 1991.
godine. Iz razloga da sacCuva automobil on je odluio isti voziti Povezao je Veselina
Petrovica, Zarka Amidziéa i jo§ jednog covjeka kome ne zna ime i prezime.

Kad su stigli u Sremsku Mitrovicu, primio ih je major tadasnje JNA i svi su oni
bili u jednoj prostoniji. Interesirao se za sudbinu susjeda Pere Jamana, s kojim je pnje
ratnih dogadaja bio u jako dobrim odnosima. Zamolio je prisutne da nitko ne dira Peru
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Jamana. S Perom Jamanom se pozdravio iako su Zarko Amidzi¢ ili taj oficir pokusali
spnjeciti pozdravijanje.

Nakon $to je izveden Pero Jaman u prostoriju je pozvan Hrvoje Madarevic.
Vidio je kad je Zarko Amidzi¢ istog poleo tuci, gumenom palicom duzine oko 30 cm.
Zarko Amidzi¢ je Hrvoja Madarevi¢a udario nekoliko puta po desnoj nadlaktici, a zatim
po trbuhu i gornjem dijelu tijela. Misli da Hrvoja Madarevi¢a niko vise nife tukao.

Zarko Amidzi¢ mu je dao palicu kojom je tukao Hrvoja Madarevica i rekao da
udari istog, ali je on palicu uzeo u ruku i zatim je odlozZio na stol, te nie tukao palicom
Hrvoja Madarevic¢a. Naglasio je da su mu prisutni u tof prostoriji prigovorili §to je odlozio
palicu i §to nije tukao Hrvoja Madarevica. Naglasio je da nikoga nije tukao u Sremskoj
Mitrovici, a inace samo je taj put iSao u Sremsku Mitrovicu. Tom pnlikom je vidio Ivana
Borsa i Pavu Sabljaka. Vidio je u Sremskoj Mitrovici tuCene ljude, a to su bili Hrvati.

Na sebi je imao obudenu plavu jaknu "milicije", SMB dzemper i sive policijske
hlace, tj. vise svijetloplave.

Nakon reintegracije vidao je Hrvoja Madarevic¢a, ali nije s njim osobno
kontaktirao. Supruga Zarka AmidZic¢a u vrijeme sudenja Zarku AmidZic¢u rekla mu je da
je Hrvoje Madzarevi¢ spominjao da ga je i on tukao. Naglasio je da je do uhicenja bio
policajac, te kako je osjetio prolazeci pored Hrvoja Madarevi¢a i njegove majke da ga
gledaju s prezirom. Od susjeda Komsica je ¢uo da je Hrvoje Madarevi¢ pricao da mu
treba baciti bombu.

Vidjevsi Hrvoja Madarevica u Mitrovici po¢etkom 1992. godine primijetio je
neki oZiljak na ¢elu istog.

Naglasio je da je mogao otiéi iz Hrvatske da je htio, a nije to ucinio jer se né
osjeca knivim, te da nije tukao Hrvoja Madarevica.

U dokaznom postupku sasiuian je svjedok oSteceni Hrvoje Madarevic, te
svjedoci: Ivan Boras, Franjo KoZul, Ivan 3arac, Pero Jaman, Favo Sabljak, Ivan Manc,
Zarko Amidzié, te procitan zapisnik o suolenju okrivljenog Slobodana Gojkovica |
ostecenog Hrvoja Madareviéa, nalog o odredivanju pretrage — Kir-489/02. od 23. svibnja
2002. godine, zapisnik o pretrazi stana i drugih prostorija Policijske postaje Vukovar od
24. svibnja 2002. godine, prijave o stradavanju Hrvoja Madarevica , nalaz i misljenje
liie¢nicke komisije za Hrvoja Madarevi¢a, medicinska dokumentacja za Hrvoja
Madareviéa, uvjerenje o zatodenju, izvr$en uvid u radnu knjizicu broj 957202 optuzenog
Slobodana Gojkovica, te uvid u spis Zupanijskog suda u Vukovaru K-34/98. optuzenog
Zarka Amidzi¢a, na nacin da je proCitana presuda Zupanijskog suda u Vukovaru u
navedenom predmetu od 01. lipnja 2000. godine, te presuda Vrhovnog suda Republike
Hrvatske KZ-480/00. od 06. rujna 2000. godine, te iskazi Zarka AmidZi¢a u navedenom
predmetu optuZenog i Hrvoja Madarevica u navedenom predmetu svjedoka.

Osteéeni Hrvoje Madarevi¢ iskazuje da je 22. 12. 1991.g. iz logora Stajicevo
odveden u zatvor u Mitrovicu. Ukazuje da je 03. veljae 1991.9. zajedno s Franjom
Kozulom i Antom Miliceviéem voden na ispitivanje. Kada je u$ao u prostorju, odmah je u
prostoriji vidio Zarka AmidZi¢a i Slobodana Gojkovica koje je poznavao iz Vukovara.
Pored njih dvojice bio je oficCir JNA i jos jedna osoba koju nije poznavao. Poceo ga je tuci
Zarko AmidZié, a kada se isti umorio, tukao ga je Slobodan Gojkovi¢ pendrekom .
Gojkovié ga je udarao rjede, ali s jacim intezitetom. Neposredno prije nego sto ce mu
zadati prvi udarac, Gojkovié¢ je viknuo "ti si dezertirao iz JNA". Amidzi¢ i GojkoviC su se
mijenjali prilikom zadavanja udaraca, tj. naizmjenicno su ga tukli, s tim sto je poceo
AmidZié i zavr§io Amidzié. Ispitvanje, t. tuéu je prekinuo major JNA kada je primijetio da
mu klecaju noge i da se od batina pomokro. Gojkovic ga je tukao u dva ili tn navrata.
Amidzi¢ i Gojkovié¢ su ga tukli oko sat do sat i pol. Smatra da se moglo vidjeti da je
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| ranjen jer kada je ulazio usobu u kojoj je ispitivan, Sepao je. Siguran je da mu je
. Gojkovic zadao najmanje pedesetak udaraca. Smatra da ga je Gojkovic tukao zato Sto
i S€e znalo da je dezerlirao iz JNA, te da je bio jedan od zapovjednika na T'rpinjskoj cesti.

Svjedok Ivan Boras iskazuje da je nakon pada Vukovara i uhicenja
transportiran u zatvor u Sremsku Mitrovicu. U zatvoru je bio od 18. 11. 1991.g. pa do 14.
08. 1992.9. Ispitivan je ukupno osam puta. Pocetkom 1992.q., ne sjeCa se tocno
datuma, pa ni mjeseca, ispitivanju su prisustvovali Zarko Amidzi¢ i Veselin Petrovic.
Prilikom tog ispitivanja tukao ga je Zarko AmidZié gumenom palicom po glavi, vratu i
stomaku. Osim Veselina Petroviéa i Zarka AmidZi¢a u sobi se nalazio jedan srpski oficir i
jedna muska osoba koja je na sebi imala hlae plave boje kakve je tada nosila milicija.
Tada u Sremskoj Mitrovici nije poznavao Hrvaja Madarevi¢a niti Slobodana Gojkovica.
Na glavnoj raspravi je rekao kako misli da ta osoba koja je imala hlace plave boje Je
optuzeni Slobodan Gojkovic.

Svjedok Franjo Kozul iskazuje da je u zatvoru u Mitrovici bio od 22. 12.
1991.9. pa do 22. 05. 1992.q. Ispitivan je ukupno sedam puta. Tukli su ga samo jednom,
| to isti onaj dan kada je ispitivan Hrvoje MadareviC. Taj dan je on prvi ispitivan. Pitanja
mu je postavijao oficir sroske vojske, a udarali su ga naizmjenicno Veselin PetroviC i
Zarko Amidzié. Kada su ga izvodili iz prostorije, u hodniku je vidio Hrvoja Madarevica,
koji ga je pitao $to su mu to radili i tko je unutra. Kada je on izlazio, u tu sobu je usla
jedna osoba, koji nije bio uhicenik, koja je imala hlaCe plavkaste boje. Nakon njega
odmah je u tu sobu u kojoj su vrsena ispitivanja uveden Hrvoje Madarevic. Nakon sto je
u prostonju uveden Hrvoje Madarevic, cuo je udarce, te jauke | knkove Hrvoja
Madarevica. Vidio je Hrvoja Madarevica kada se vratio sa ispitivanja, isti je bio krvav i
plav po tijelu i jedva je hodao, tako da su ga strazan nosili.

Svjedok Ivan Barac iskazuje da je u Zatvoru Mitrovica boravio od kraja
studenog 1991.g9. do 27. 03. 1992.9g. SasluSavan je jedanaest puta. Prlikom jednog
ispitivanja bio je prisutan i Zarko Amidzié, a u jednom dijelu i Veselin Petrovié, zvani
"Veso". Taj dan kada ga je ispitivao Zarko Amidzié, u hodniku je vidio Marié¢ Ivu i Borasa,
koji su stajali glavama okrenutim premea zidu i s rukama na ledima. Ne poznaje
optuzenog Slobodana Gojkovica, oSte¢enog Hrvoja Madarevi¢a, niti Peru Jamana.

Svjedok Pero Jaman iskazuje da je u Zatvoru Mitrovica bio zatoéen od 20.
11. 1991.g. do 27. 03. 1992.9. Bio je ispitivan pet do Sest puta. Na jednom od ispitivanja
bio je prisutan Zarko Amidzié koji je bio obuden u tenkovsko odijelo, kroj kombinezona, a
na glavi je imao beretku. Prilikom tog ispitivanja u prostoriji je bio Slobodan Gojkovi¢, koji
mu je na ulazu u sobu pruzio ruku i pitao ga zaSto prije napada nije otisao iz grada,
zasto nije pobjegao iz Vukovara. Kada je oficir JNA vidio da ga Gojkovi¢ poznaje od
djetinjstva, rekao je da moze s njim izac¢i na hodnik, ali Gojkovi¢ je rekao da nema $to s
njim razgovarati. Svjedok je naglasio da je prije nego $to ée on uéi iz prostonje izaSla
osoba, prezime Boras, koju su iznijeli jer je bio toliko pretuden. U zatvoru se niko nije
Zalio da ga je Gojkovi¢ tukao. Poznaje Hrvoja Madarevica i Franju KoZula, ali ne zna
jesu li oni ispitivani kad i on. Ispitivan je izmedu doruc¢ka i rucka.

Svjedok Pavo Sabljak iskazuje da je u logor Sremska Mitrovica doveden
dana 22. 12. 1991.g. iz logora Stajicevo. U Mitrovici je ispitivan Sest do sedam puta.
Krajem mjeseca veljace 1 992.9. kada je uveden u sobu za ispitivanje, vidio je Zarka
Leskovca i Zarka Amidzi¢a. Zarko Amidzi¢ ga je tad tukao crnom gumenom palicom i to
tako da je od batina pao u nesvijest. Pored navedene dvojice, oficira JNA, bila je jedna
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osoba koju nife prepoznao. Ta osoba je bila obuCena u odoru koja je u jednom dijelu bila
sive boje , a u drugom dijelu plavkaste boje, tj. kakvu je nosila policija tzv. SAO Krajine.
Sjeca se da ga je Hrvoje Madarevic, koji je bio sav krvav, upitao "je li i tebe tukao
Slobodan Gojkovié", nadta mu je odgovorio da ga je tukao Zarko Amidzié". Madarevié

mu je tad rekao da fe ta osoba u policijskoj uniformi Slobodan Gojkovi¢, i da ga je
Slobodan Gojkovi¢ tukao.

Svjedok Ivan Mari¢ iskazuje da je nakon pada Vukovara odvezen u logor u
Sremsku Mitrovicu. U logoru je bio devet mjeseci. Ispitivan je tri puta. PoCetkom 1992. g
pored oficira JNA ispitivali su ga Zarko AmidZié, Zarko Leskovac i jedna osoba '
milicijskoj odon” koju nije prepoznao, a za koju su mu ostali Vukovarci rekli da se rad: 0
Slobodanu Gojkovicu. Prije njega je ispitivan Ivan Boras, a ¢uo je Amidzi¢ev glas i
Borasove jauke i knke. Hrvoja Madarevica nije vidio u Zatvoru Mitrovica.

Svjedok Zarko AmidZi¢ iskazuje kako se sjeéa da je otac Slobodana
Gojkovica dobio naredbu od tadas$njih krajinskih viasti da za Sremsku Mitrovicu vozi
njega, Petrovic Veselina, jednog inZinjera iz "Vuteksa" po nadimku "Gricko". Vozio ih je
Slobodan Gojkovi¢, a ne zna iz kojih razloga nije vozio otac Slobodana Gojkovica.
Sjeca se da je ispitivao Hrvoja Madarevi¢a, Borasa, Mari¢ Ivana i Pavu Sabljaka. Veselin
PetroviC je ispitivao Kozula. Prvo je ispitivao Madarevi¢a, a u sobi su bili prisutni Veselin
Petrovic, "Gricko" i Slobodan Gojkovi€. Tri - Cetin puta je pendrekom udario Madarevica,
tako isto | Borasa i Pavu Sabljaka. Misli da je negdje oko 10,00 sati prije podne ispitivan
Madarevic. Slobodan Gojkovi¢ niti jednom nije udano Hrvoja Madarevica, a Hrvoje

Madarevic se takode nije niti pomokrio. Naglasio je da je Slobodan Gojkovi¢ bio obucen
u civilno odijelo.

lz potvrde o pnvremenom oduzimanju predmeta je vidlivo da je od
optuzenog iz kuce oduzeto streljivo za pisiolj. Inace, izvrSena je pretraga stana i drugih
prostornja optuzenog, a na temelju naloga istraznog suca.

Iz prjave stradavanja za oSte¢enog Hrvoja Madarevica vidljivo je da je isti
05. listopada 1991.9. ranjen krhotinom granate u predjelu desne natkoljenice. Nadalje,
da je 03. studenog 1991.g. krhotinom granate ranjen u predjelu glave i 19. studenog

1991.9. iz pjeSackog naoruZanja u lijevu potkoljenicu. Prilikom svakog ranjavanja bio je u
akciji, a na duznosti zapovjednika voda.

[z nalaza i miSljenja drugostupanjske lijeCnicke komisije vidljivo je da kod
ostecenog Hrvoja Madareviéa invalidnost iznosi 40%, te da je u zarobljenistvu bio od
19.11.1991.9. do 14.08.1992.g9. Iz medicinske dokumentacija nadalje se utvrduje da je
nput ranjavan, da fe fiziCki i psihicki zlostavijan za vrijeme dok je bio zarobljen i da je
nesposoban za svako vece fizicko naprezanje.

Iz uvjerenja Vlade Republike Hrvatske od 25. listopata 1994.g. vidljivo je da

Je Hrvoje Madarevi¢ u razdoblju od 19. 11. 1991.9. do 14. 08. 1992.g. bio zatocena
osoba.

Iz zapisnika o suocCenju optuzenog i o$te¢enog vidljivo je da je optuZeni
ostao kod svog iskaza da nije tukao o$tecenog, s tim da je dodao da je uzeo u ruku
palicu od Zarka Amidzica, ali da nije tukao ostecenog Madareviéa. Osteceni je ostao kod

Svog Iskaza da ga je tukao Slobodan Gojkovi¢, s tim da je prvo pitao optuZenog zasto
nije njega spasio kao Jamana.
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Uvidom u radnu knjizicu optuzenog broj 957202 vidljivo fe da je optuzeni
radio u Sekretanjatu unutrasnjih poslova Vukovar od 20. 12. 1991. g.do 24. 03. 1994.qg.,
te od 15. 01. 1996.9. do 31. 05. 1997.9., a od 01. 06. 1997.g. u MUP PU osjecko -

baranjskoj .

Uvidom u spis ovog suda broj K-34/98., tj. Citanjem presude u navedenom
predmetu od 01. lipnja 2000.9., te presude Vrhovnog suda Republike Hrvatske broj Kz-
480/00. od 06. rujna 2000.g., te iskaza Zarka Amidzi¢a u navedenom predmetu kao
optuzenog i Hrvoja Madareviéa, kao svjedoka, vidljivo je da je Zarko AmidZi¢ oglagen
knivim za kazneno djelo ratni zloCin protiv ratnih zarobljenika i osuden na sedam godina
zatvora. Presudom Vrhovnog suda odbijene su Zalbe drZavnog odvjetnika i Zarka
Amidzica, te potvrdena presuda suda prvoga stupnja.

U navedenom predmetu K-34/98. Hrvoje Madarevi¢ je isticao da su ga
nalzmjemcno tukli Slobodan Gojkovié i Zarko Amidzié, s tim da ga je Zarko AmidZi¢
tukao vise. Od batina se pomokrio. Naglasavao je da je tucen oko pola sata do sat, da
je po vratu dobio oko dvadesetak udaraca, a po trbusnom zidu oko pedesetak udaraca,
kao | po potkolfenicama. Ukazao je da su pored njega na ispitivanje vodeni Pavo
Sabljak, Franjo KoZul i Ante MiliGevié. Zarko AmidZi¢ u navedenom predmetu kao
optuzeni je istakao da je krajem 1991.q. ili poCetkom 1992.9. isao u zatvor u Mitrovicu da
bi razjasnio nesto s Madarevic Hrvojem. U Mitrovici nikoga drugoga nije vidio osim
Hrvoja Madarevic¢a i smatrao je da mu Hrveje Madarevi¢ podmece za optuzbe u odnosu
na obitelj GaSpar. Naglasavao je ca se borio za srpski narod i da se moralo uzeti oruzje.

CijenecCi obranu optuzenog, te izvedene dokaze, kako svaki pojedinacno
tako 1 u njihovoj ukupnosti , sud je utvrdio da je optuzeni pocinio kazneno djelo protiv
covjecnosti i medunarodnog prava — ratni zioCin protiv civilnog stanovnistva iz Clanka
120. st. 1. OKZRH, na nacin opisan u izrec! ove presude.

Sud je u cijelosti prihvatio iskaz sviedoka ostecenog Hrvoja MadarevicCa jer je
isti fasan, logican, okolnosno uvjerijiv. Nadalje, sviedoci Franjo Kozul i Pavo Sabljak sa
sigurnoscu potvrdufu da je Hrvoje Madarevic¢ bio tucen, jer su ga vidjeli krvavog i plavog,
a Franjo Kozul je cuo njegove jauke i knike. Pavo Sabljak je takoder istaknuo da ga je
oSteCeni odmah upitao je li i njega iukao Slobodan Gojkovic, te mu jasno rekao da ga je
tukao Slobodan Gojkovi€. Nedvojbena je dosljednost u iskazu ostecenog jer je isti i
prilikom sudenja Zarku AmidZiéu identiéno ukazivao da ga je, pored optuZenog Zarka
AmidziCa, tukao Slobodan Gojkovic, iako ga u tom trenutku nitko nije ni pitao za
Slobodana Gojkovica.

Iz tog iskaza se utvrduje da je Slobodan Gojkovi¢ naizmjeniéno sa Zarkom
Amidzicem tukao oStecenog oko sat do sat i pol. Slobodan Gojkovic mu je zadao
najmanje pedesetak udaraca. Nedvojbeno je da se osteceni od batina pomokno, a da
su ga prestali tuci tek nakon sto je major JNA rekao da vode oste¢enog. Nedvojbena je

injenica i da je Zarko AmidZié podeo tuéi odteéenog i da ga je na kraju opet zadnji
tukao.

Sud je u cijelosti prihvatio iskaz svjedoka Franje KoZula jer je isti jasan,
logican, okolnosno uvjerijiv. Iz tog iskaza se utvrduje da nakon $to je izveden iz
prostonje u kojoj fe bio ispitivan i tucen, uveden je Hrvoje Madarevié. Nakon Sto je u
prostonju uveden Hrvoje Madarevic, cuo je udarce, te jauke i krnike Hrvoja Madarevica.
Takoder, kada se Hrvoje Madarevi¢ vratio s ispitivanja, vidio je da je isti krvav i plav po
tifelu, te su ga strazarn nosili, jer nile mogao hodati.
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Sud je pnhvatio iskaz sviedoka Pave Sabljaka jer je isti jasan, logiCan,
okolnosno uvyerijiv.

Iz tog iskaza se utvrduje da je Pavu Sabljaka tukao Zarko Amidzié. Nadalje
se utvrduje da mu je Hrvoje Madarevic rekao kako je njega tukao Slobodan Gojkovic.
Hrvoja Madarevica je vidio svog krvavog.

Iskaz svjedoka Ivana Borasa u konkretnom sluCaju nije od bitnijeg znacaja
jer isti sviedok u Sremskoj Mitrovici, u to vrijeme, nije poznavao niti optuzenog niti
oSte¢enog. Takoder niti iskaz svjedoka Ivana Barca nije od bitnijeg znacaja, jer isti ne
poznaje optuzenog i ostecenog.

Svjedok Pero Jaman, takode nema saznanja jesu li ispitivani Hrvoje
Madarevi¢ i Franjo KoZul kada i on, {j. je li Slobodan Gojkovic uopce ispitivao Hrvoja
Madarevica.

Svjedok Ivan Mari¢ se uopce ne sjeca je li vidio u zatvoru u Mitrovici Hrvoja
Madarevica, tako da on nije imao nikakvih saznanja o konkretnom slucaju.

[z prijave stradavanja za ostecenog Hrvoja Madarevica sud utvrduje da je isti
05. listopada 1991.9. ranjen krhotinom granate u predjelu desene natkoljenice, a 19.
studenog 1991.9. iz pjesackog naoruzanja u lijevu potkoljenicu. Slijedom navedenih
ozljeda zakljuCuje se da je bilo vidljivo da je navedeni svjedok prnlikom ispitivanja od
strane optuzenog imao posljedice ranjavanja, i to u predjelu nogu.

[z opseZne medicinske dokumentacije se utvrduje da je Hrvoje Madarevic
40% invalid, te da je tn puta ranjavan u 70. i 11. mjesecu 1991.q., a da je psihiCki | fiziCki
zlostavijan za vrijeme zaroblienistva u razachlju od 19. 11. 19991.9. do 14. 08. 1992.9.

[z radne knjizice optuzenog se utvrduje da je 03. veljace 1992.g. Slobodan
Gojkovi¢ radio u Sekretanjatu unutrasnjih poslova Vukovar.

Sud je 1zvrsio uvid u spis K-34/98., tj. proCitao je presudu u navedenom
predmetu od 01. lipnja 2000.q., te presudu Vrhovnog suda Kz-480/00. i iskaze Hrvoja
Madareviéa kao svjedoka, a Zarka Amidziéa kao optuZenog. Uvidom u navedeni spis, tj
Citanfem to¢no naprijed navedenog, sud utvrduje da je Hrvoje Madarevi¢ i u navedenom
postupku iskazivao da su ga naizmjeniéno tukli Zarko Amidzié i Slobadan Gojkovié.
Takoder je naglasio da je tucen, pola sata do sat, te da se pomokrio od batina. Ukazao
je da fe zadobio pedesetak udaraca po trbusnom zidu, po potkoljeinicama, a po vratu po
dvadesetak. Zarko Amidzi¢ kao optuZeni je iskazivao da je u zatvor u Mitrovicu i$ao da
bi razjasnio nesto s Hrvojem Madarevicem, te da osim njega nikoga drugoga nije vidio u
Mitrovici. NaglaSavao je da smatra da mu Hrvoje Madarevi¢ podmede u svezi optuzbe

za tesko ubojstvo Andnje Gaspara, a da se inade on bornio za srpski narod i da se moralo
uzeti oruzje. |

Sud nije prihvatio iskaz svjedoka Zarka Amidzida, jer je isti nelogican,
okolnosno nepnrihvatljiv i u pojedim dijelovima proturieCan. Valja naglasiti da je prakti¢no
u svezi ispitivanja i zadavanja udaraca Hrvoju Madareviéu i nekim drugima, Zarko
Amidzi¢ oglasen knivim i pravomocno osuden u predmetu K-34/98. U predmetu K-34/98
Zarko Amidzic je istaknuo da je u zatvoru u Mitrovici jedino vidio Hrvoja Madarevica, a
da bi sada kao svjedok rekao da je istog nekoliko puta udano pendrekom, kao i Pavu
Sabljaka i Borasa. Sud smatra da je Zarko Amidzié¢ prilikom svog svjedo&enja htio
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zastititi Slobodana Gojkovica, jer je on ve¢ pravomocno osuden, a nedvojbena je
&injenica da je Zarko Amidzié i prilikom svojih iskaza kao optuZeni nagladavao da se
borio za smpski narod, a da je posebno njegov bijes iSao ka Hrvoju Madarevicu i stoga
sud zakljutuje da je Zarko Amidzié Zelio istaéi da Hrvoje Madarevié ne govori istinu, a s
druge strane da fe htio zastititi Slobodana Gofkovica.

Sud nije pnhvatio obranu optuzenog jer je ista data u cilju izbjegavanja
knivicne odgovornosti, a u suprotnosti je sa iskazom ostecenog koji je sud prihvatio.
Okolnosno je neuvjerljiva obrana optuZzenog da on nikoga nije tukao, ve¢ da je samo
utjecao da ne tuku Peru Jamana. Sud smalra da je logic¢no objasnjenje ostecenog da je
optuzeni tukao njega iz razloga zato sto je dezertirao iz JNA i Sto je bio jedan od
zapovjednika na TrpijkOj cesti. Sud zakljuéuje da je Zarko AmidZié¢ taj koji je prvi tukao
osStecenog, te i zavrsio, a i tukao vise, ali jednostavno, u okolnostima kada je Zarko
AmidzZi¢ prakticno dao palicu u ruke Slobodanu Gojkovicu, isti je nastavio tuci ostecenog
jer se Zarko Amidzié¢ umorio. Jednostavno, sud motiv da optuZeni tuée o$tec¢enog nalazi
u njegovim riecima da je Madarevi¢ dezertirao iz JNA i zbog toga je po misljenju suda
okolnosno prihvatljivo da je optuzeni tukao samo ostecenog, a ne i neke druge koje je
tukao tom prilikom Zarko AmidZié, jer te druge je optuZeni poznavao, a isti nisu
dezertirali iz JNA f bili pripadnici Zbora narodne garde.

Valja naglasiti da postupanje optuzenika predstavija objektivno krsenje
pravila medunarodnog prava, i to onih Clanaka i toCki kako je blize opisano u izreci
presude. Naime, nedvofbeno fje da u slucaju kada optuzenik gumenom palicom --
pendrekom naizmjeniéno sa Zarkom AmidZiéem tude odteéenog po cijelom tijelu, a
narocito u predjelu trbuha | butnih misica, zadavsi mu veliki broj udaraca od kojih
osteceni pocne klecati na koljena, te se pomokn, jeste radnja kojom se Cini nasilje protiv
Zivota i tijela, a §to predstavija povredu &i.3. st.2. tA., a u svezi sa st.1. Zenevske
konvencije o zastiti gradanskih osoba u vnjeme rata od 12. kolovoza 1949.godine.
Nedvojbeno je da u vrjeme kada je optuzenik postupao prema ozlijiedenom radilo se o
cinjenici da je oSteceni davno prije navedenog dana poloZzio oruzZje i da nije bio u bojnom
ustroju ("horst de-combat”), tj. oSteCeni fe bio zarobljen prije toga i prakticno kao civil iz
logora Stajicevo prebaCen na mjesto dogadaja, tj. u zatvor u Sremskoj Mitrovici. Valja
naglasiti da je bilo evidentno da je o$teceni prije samog dogadaja imao ranu, tj. hramao
je na nogu. Valja naglasiti da naprijed navedenom radnjom optuzenika je povrijedeno
pravo ostecenog na posStovanje njegove osobenosti, fj. &.27. naprijed navedene

Zenevske konvencije, jer ista propisuje da zasticena osoba u svakoj prlici ima pravo na
postovanje svoje licnosti.

Optuzenik fe naprijed navedene radnje poduzimao s izravnom namjerom, jer
Je bio svjestan svog djela i htio je pocCinfenje istog. Naime, nedvojbeno je da u situaciji
kada optuzenik osStecenog tuc¢e gumenom palicom — pendrekom po cijelom tijelu, a
narocito u predjelu trbuha i butnih misi¢a, zadavsi mu pn tom veliki broj udaraca, isto ¢ini
S izravnom namjerom, jer on hoce i poduzima nasilje protiv Zivota i zdravilja ostec¢enoq i
jednostavno tielesno kaznjava oStecenog. Sud smatra da je logicno da je optuZeni htio
navedenom osteceniku, za kojeqg fe znao da je dezertirao iz JNA i bio jedan od
zapovjednika na Trpinjskoj cesti, nanijeti ozljede, tj. dobro ga istuéi i jednostavno ga
poniziti.

Na temelju svega naprijed iznijetog i uslijed naprijed navedenih obrazloZenja,
konacni zakljuCak suda je da je optuZeni pocinio radnje blize opisane u dispozitivu
presude, te da je tim radnjama pocinio kazneno djelo ratni zlocin protiv civilnog



9 K-30/02.-

stanovnidtva iz &.120. st1. OKZRH. Takoder, navedene radnje, . postupanje
optuZenika, objektivno predstavijaju krSenje pravila medunarodnog prava, | to onih
¢lanaka i toCki kako je blize opisano u izreci presude.

Prilikom odmjeravanja kazne, sud fe cijenio sve okolnosti koje utieCu da
kazna bude manja ili veéa (olakotne i otegotne) na strani optuZenog Slobodana
Gojkovica.

Kao olakotne okolnost na strani optuZenog sud je cijenio da isti do sada nije
osudivan, da je obiteljski Covjek. ti. njegove obiteliske i materijalne pniike, da je u
inkriminiranom periodu za$titio neke osobe hrvatske nacionalnosti. Takoder, sud je
cijenio i &injenicu da je optuZeni pnlikom pocinjenja kaznenog djela nasilje poduzeo
samo prema jednoj osobi, da prilikom pocinjenja kaznenog djela sama kriminalna
koli¢ina nije bila velika, tj. namjera optuZenog je bila da izvrSi nasilje prema ostecenom,
ali nije poduzimao radnje koje bi dovele do najteZih posljedica, kao Sto je smrt,
nanodenje teskih tielesnih ozljeda s trajnim posljedicama i slicno.

Na strani optuZenog sud nije nasao ni jednu otegotnu okolnost.

Uzimajuéi u obzir sve naprijed navedene okolnosti, zbir svih olakotnih
okolnosti, a da nema ni jedne otegotne okoinosti, kao vrijeme i na&in pocinjenja knvicnog
djela, sud je smatrao.da su ispunjeni uvjeti za primjenu ¢1.57. KZ-a, {j. da u konkretnom
sluGaju postoje osobito” olakotne okolnosti (naprijed navedene), tako da bi se ]
ublaenom kaznom mogla posti¢i svrha kaZnjavanja. Na osnovi svih tih Cinjenica
optuzeni je osuden na kaznu zatvora u trajanju od 2 (dvije) godine i 6 (Sest) mjeseci.
Ocjena je suda da ée se upravo takvom vistom i visinom kazne u potpunosti ostvanti
zakonom predvidena svrha kaZnjavanja iz -i.6. i 50. KZ-a, te se izreCena kazna ukazuje
kao potpuno primjerena stupnju knvnje ¢,tuZenika i samoj teZini poCinjenog knvicnog
diela.

U svezi &injenice da se optuZeni nalazi u pntvoru poev od 24. svibnja
2002.godine pa zakljuéno s 24. rujinom 2002.godine, sukladno €1.63. KZ-a, valjalo je
vrijeme provedeno u pritvoru uracunati u izreCenu kaznu zatvora.

Na temelju &.122. st4. u svezi s &.119.st2. t.1.-6. ZKP-a optuZenik je
osloboden obveze da nadoknadi troskove kaznenog postupka i pausala, te je odredeno

da isti padaju na teret drzavnog proraduna, jer je utvrdeno da optuZenik nema redovitih
prihoda niti imovine, te bi obvezivanjem da naknadi troSkove krnivicnog postupka |

pausala bilo dovedeno u pitanje njegovo uzdrZavanje, kao i osoba koje je duzan
uzdrzati.

Slijedom izlozenog odluceno je kao u izreci presude.

U Vukovaru 24. rujna 2002.

Zapisnicar Predsjednik vijeca

Smederevka Serbi¢ v.r. Nikola Besenski v.r.
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POUKA O PRAVU NA ZALBU
Protiv ove presude mozZe se izjaviti Zalba u roku od 15 dana od dostave ovjerenog
prijepisa iste. Zalba se podnosi putem ovog suda na Vrhovni sud Republike Hrvatske.

DOSTAVITI

1 ZDO Vukovar na br.K-DO-14/02.

\2. /Opt.Slobodan Gojkovic — Vukovar, Velika skela 41

3. Branitelj opt. odvjetnik Marko Babic¢ — Vinkovci, Nazorova 1

4. Spis

Arawkg — oviasteni sluzbenik
osi¢ /




