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REPUBLIKA HRVATSKA
VRHOVNI SUD REPURLIKF. HRVATSKE

ZAGREB

Broj: 1 K2-878/02-5

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Vrhovni sud Republike Hrvatske u Zagrebu u vijecu sgstavljenom od sudaca
Vrhovnog suda Ane Garalié, kuo predsjednice vijeca, te Marjana Svedrovica, Ante
Potrebice, Vesne Vrbeti€ i Zlate Lipnjak-Bosanac, kao &lanova vije€a 1 vide sudske savjetnice
Aleksandre Holjevac, kao zapisnitara, u kaznenom predmetu protiv opt. Bran}(a §tankovléa
zbog kaznenog djela iz &l. 120. st. 1. OKZRH, odlucujuci o Zalbama optuzenika 1 ddawllog
odvjetnika podnesenih protiv presude Zupanijskog suda u Osijcku od 09. rujna 2002. gc_)dlpe,
broj: K-50/02, u sjednici odrzanoj dana 04. veljate 2003. godine, u nazocnosti zamjentka
Glavnog drzavnog odvjetnika Republike Hrvatske Mladena Pantlika,

presudio je:

1 Prihvada se zalba drZzavnog odvjetnika, preinaujc se presuda suda prvog
stupnja u odluci o kazni, te se opt. Branko Stankovi¢, za kazneno djclo ratnog zloéina protiv
civilnog stanovnidtva iz &). 120. st. 1. OKZRH, za koje je presudom prvog stupnja oglasen
krivim, po tom propisu osuduje na kaznu zatvora u trajanju od 6 (3est) godina, u koju mu se
uraCunava vrijeme provedeno u pritvoru od 03. lipnja 2002, godine - pa nadalje.

1§ Zalba opt. Branka Stankovi¢a odbija_se kao neosnovana, te se u pobijanom a
nepreinalenom dijelu potvrduje presuda sudu prvog stupnja.

Obrazlozenje

Pobijanom presudom opt. Branko Stankovié oglaSen je krivim vbog kaznenog djela iz
¢l 120. st. L. OKZRH, pravno i &injeni¢no opisanog u izrcei pobijane presude, pa je zbog tog
kaznenog djela, a na temelju istog propisa, osuden na kaznu zatvora u trajanju od pet godina.

Po cl. 45, st. 1. OKZRIT optuZeniku je u kaznu uradunato vrijeme provedeno u
pritvoru od 03. lipnja 2002. godine - pa nadalje.

Po Cl. 132. st. 2. ZKP-a, o3icéenik Adam Mesar sa imovinskopravnim zahtjevom
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Upuccen J€ nu paliuvu.

Po &. 122. st. 4. ZKP-a opl. Branke Stankovié u cijclosti je osloboden obaveze
§) . . . 4. £. . | >
pla¢anja troSkuva kaznenog postupka 1z &1 119. st. 2. tof. 1-6 ZKP-a

Protiv t¢ presude podntjeli su Zalbe: opt. Branko Slanllc;;;é, go hrasTl:;E;cn plgil{!::l];
Banac, odvjetnici iz Osijeka, zbog bitne povrcdg o.dr_eda'ba ta(:lt}ags p(z-ijed]og'om e
kaznc;wg zakona i pogresno i ncpotpuno utvrdenog émj?ménog stanja, dlfueivanje' PR
obijana presuda ukine i predmet vrati sudu prvog stupnja na pont)\‘m;) 0 e ’odluci X
gdvjetnik zbog odluke o kazni, s prijedlogom da se pruana presuda prel
kazm na r;aéin da se opt. Branku Stankoviéu izrekne stro7a kazna zatvora.

Odgovor na Zalbu drzavnog odvjetnika podnio je opt. Rranko -"Stémkg:iij go
braniteljici Ljiljani Banac, odvjetnici iz Osijeka, s prijedlogom da se Zalba vnog
odvjetnika odbyje kao neosnovana.

Po ¢l. 373. st. 1, 7ZKP-a, predmct je proslijcden drzavnom odvjetiku Republike
Hrvatske na duZno razgledanje.

Kako je braniteljica opt. Branka Stankovica, Ljiljana Banac, odvjetnica 1z Osijcka,
pismcnim podneskom od 28. studenog 2002. godine povukla zah't_]c'y Za odriavan_]enl javne
sjednice, sjednica vijeCa odrzana je samo u prisutnosti zamjenika Glavnog driavnop
odvjetnika Republike Hrvatske Mladcna Pantlika.

Zalba opt. Branka Stankoviéa nijc osnovana, dok je ¥alba dr¥avnog odvjetnika
osnovana.

Na Zalbu opt. Branka Stankoviéa

Prijc svcga, iako se Zalitelj Zali i zbog drugih osnova zbog kojih se presuda moze

pobijati (bitnc povrede odredaba kaznenog postupka i po
obrazloZcnja Zalbe, proizlazi da se Zalitel
utvrdenog éinjeniénog stanja.

vrede kaznenog zakona), iz
2ali iskljuéivo zbog pogrefno i nepotpuno

Prema Zalitelju, sud prvog stupnja ostvario j¢ bitnu povredu odredaba kaznenog

postupka, jer je odbio prijedlog branitclja optuZenika da se izvri suoCenje svjedoku Marijana
Markovida i BoZe Grgiéa sa odt. Adamom Mesarom, a na okolnost f1ziCkog maltretiranja

Adama Mesara od strane opt. Bonsa Stankoviéa u policijskoj postaji, te na okolnost na&ina
nretrave senticke 1ame - 1 : ' -

. a1 odtecenik. razli&ita iekazivali
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Osim toga, prema Zalitelju, sud prvog stupnja pogre¥no je utvrdio &injeni¢no stanje,
jer je na pogreSan nalin utvrdio kakve je tjelesne ozljcde zadobio o3t. Adam Mesar i u kojem

trenutku, a s obzirom na misljenje vjeStaka sudske medicine da nije moguée sa sipumo¥éu
utvrditi vrijeme nastanka ozljede bubhnjica.

Osim toga, prema Zalitelju, sud prvog stupnja nije vodio raéuna o zdravstvenom stanju
oit. Adama Mesara (isti boluje od PTSP-a), a propustio je utvrditi stupanj i sadrzaj krivnje
opt. Branka Stankoviéa kao i okolnost da je opt. Branko Stankovié svojim postupanjem nanio
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"velike patnje” olteéeniku - a radi se o bitnim obiljc#jima kaznenog djela iz &l. 120. OKZRH-

da.

dima Zalitelja, iz iskaza o%t. Adama Mesara nedvojbeno proizlazi da je

opt. Branko Stankovi¢ u svojstvu inspeklora, u zgradi tzv. "n:lili(."ijc u Dfardl" tllkiok Ozt.
Adama Mesara policijskom palicom po rukama, zeljeznom cijevi po ledima 1 to tulff) Jako da
je o¥tetenik od udarca pao sa stolice, udarao ga dlanom rukF po dgsnum ul.m qslljed'éko_]e'g
udarca jC oStecenik pao sa stolice 1 onesvijestio se, a kao posljedica tih udaraca djelomifno Je

izgubio sluh.

Suprotno navo

Da je opt. Branko Stankovi¢ fizitki zlostavljao ost. Adama Mesara proiglazi 112 1skaza
sviedoka Marijana Markovica koji je u inkriminiranq vrjeme radio z_aj?dno su opt. Brankom
Stankovicem u tzv. "Miliciji SAO Krajine" tc je¢ jodne pngode v1fhc da Je opt. Bran!fo
Stankovié odveo o&t. Adama Mesara u prostoriju <a ispitivanje, da b1 potom 1z te prosgtonje
&uo bolne vriske odteéemka.

Takvo utvrdenje <injeninog stanja - prihvaéa 1 ovaj Vrhovni sud, a okolnost

neizvodenja suotenja izmedu svjedoka i ofteécnika nije od nikakvog utjecaja na pravilnost
utvrdenja ¢injeni¢nog stanja (a8 pogotovo ne prcdstavlja ostvarenje bitne povrede odredaba
kazncnog postupka - kako to istite Zalitelj u Zalbt), jer su svjcdoci 1 oftecenik 1skazivali samo
ono Sto su znali iz vlastitog opaZanja, a osim toga, svjedoci Bo¥o Grgié 1 Mirjana Simié
1skazivali su o drugim dogadajima koji nisu bili neposredno vezani za inkriminirani dogada;j.

Isto tako, sud prvog stupnja, pravilno je utvrdio da je odt. Adam Mesar zadobio
ticlesnu ozljedu u vidu rupture (naprsnuca) bubnji¢a sa posteljicom redukcije sluha od 23%
(bez. moguénosti pobolj3anja) $to nedvojbeno proizlazi iz midljenja vjedtaka sudske medicine
dr. Zlatka Maksimoviéa, te medicinske dokumentacije koja prilezi spisu (prije svepa
skradenica ORL pregled iz prosinca 1992. godine). Kako je sud prvog stupnja, na str. 9
pobijane presude, dao valjane razloge o subjektivnom odnosu opt. Branka Stankoviéa prema
kaznenom djelu (u smislu postojanja izravne namjere) te je pravilno zaklju¥io da je opt.
Branko Stankovi¢, kao pripadnik pararedarstvenih snaga, na duznosti inspektora tzv. "Milicyje
SAQO Krajine", za vrijeme okupacije Baranje, kreci pravila medunarodnog prava, na utvrdeni
nadin ispitivao, fizi¢ki zlostavljao, nanosio tjelesne ozljede i nefovjefno postupao prema
osteCeniku Adamu Mesaru - protivno &l. 3. tod. 1. a) Zencvske konvencije o zadtiti gradanskih
osoba u vrijeme rata i &l 4. 10&, 1. i 2, a) Dopunskog protokola IT iste konvencije, koje u
cijelosti prihvaéa i ovaj Vrhovni sud, te na iste upuduje Zalitelja.

Nacin na koji opt. Branko Stankovié fizigki zlostavljao oit. Adama Mesara predstavlja
nanosenje velikih pamji oéteceniku, suprotno temeljnim prigovorima Zalitelja da se ovdje radi
samo o jednom "policijskom Samaru". Ovdje s¢ radi o fizitkom zlostavljanju o3teéenika na
natin opisan u izreci pobijanc presude, i ostvarenju svih bitnih obiljeZja kaznenog djela iz
¢l 120. OKZRH-a - kako to pravilno istie i sud prvog stupnja.

U pravu je drZzavni odvjetnik kada u Zalbi navodi da je sud prvog stupnja osudio opt.
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Kako 2alba zbog pogre&no ili nepotpuno utvrdenog &injeniénog stanja ili zbog povrede
kaznenog zakona podnesene u korist optuZcnika, sadrZi u sebi 1 Zalbu zbog odluke o kazni
(¢l. 382. ZKP-a), ova) Vrhovni sud preispitao je odluku o kazni te utvrdio da je sud prvog
stupnja 1zrekao opt. Branku Stankoviéu preblagu kaznu. Okolnost da je opt. Branko Stankovi¢
visekratno fizi&ki zlostavljao odteCenika zahtijeva da se optuZeniku izrekne neito stroza kazna
od kazne na koju ga je osudio sud prvog stupnja. Kaznom zatvora u trajanju od Sest godina
ostvarit ¢c se svi preventivni ciljevi kaZnjavanja, a posebno drudivena osuda zbog podinjenog
kaznenog djela, te ¢e se njom ostvariti sve svrhe kaznjavanja predvidene u zakonu,

I prema misljenju ovog Vrhovnog suda, kao suda drugog stupnja, sud prvog stupnja
izrekao j¢ opt. Branku Stankoviéu prcblagu kaznu. ViSestruko fizi¢ko zlostavljamje ost.
Adama Mesara, njcgovo olako doZivljavanje situacije u policijskoj postaji ukazuje na vcéi
stupanj krivnje, Sto sve zajedno zahtijeva da se opt. Branko Stankovié osudi na kaznu zatvora
u trajanju od Sest godina, kojom kaznom ¢e se u cijelosti ostvariti sve svrhe kaZnjavanja iz
¢l, 50. KZ-a. |

Kako je odluka o kazni obrazlozena povodom Zalbe opt. Branka Stankovi€a, zalite]j se
upucuje na razloge iznesenc u tom dijclu ove presude,

Kako razlozi 7albe optuZenika nisu ostvareni, dok su razlozi Zalbe drzavnog

odvjetnika ostvareni, i kako nisu uocne povrede na koje ovaj Vrhovni sud pazi po sluzbenoj
duznosti, trebalo je na temeclju odredbe ¢1. 387. ZKP-a, odluciti kao u 1zreci.

U Zagrebu, 04. veljate 2003. godine

Zapisnicar: | Predsjednik vijeda:
Aleksandra Holjevac, v.r. Ana Garadi¢, v.r.

Suglasnogl-6v04 prijepisa s izvornikom ovjerava
| ,);:’.'*-"*Vod' j Otpremne pisarnice:

Stefica I{!cpac
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