ZLOČIN U ČEPINU                                     

Izvještaj s rasprava

24. siječnja 2007. godine – nastavak dokaznog postupka
Suđenje je pratio Mladen Stojanović, promatrač Centra za mir, nenasilje i ljudska prava Osijek

Raspravi su prisustvovali i predstavnici OSCE-a, obitelji žrtava, obitelji optuženih

Predsjednik Vijeća je obavijestio opt. Marguša da je primio njegovu molbu u kojoj je opt. Marguš tražio od suda da mu se postavi novi branitelj po službenoj dužnosti te je rekao optuženom da ne postoji zakonska mogućnost da se to napravi temeljem navedene molbe, te da bi se to moglo učiniti jedino kad bi sam branitelj po službenoj dužnosti to zatražio.

Opt. Marguš je rekao da ga odvjetnik Radoslav Aramašić, njegov branitelj po službenoj dužnosti, ne brani i da ne postavlja pitanja svjedocima, oštećenicima i vještacima. 

Vještak dr. Davor Laufer rekao je da je tog jutra, u 8.30 sati, izvršen pregled opt. Marguša, te da je utvrđena vrijednost šećera u krvi iznosila 20 mmol/L. Izjavio je da je opt. Marguš procesno sposoban, iako je evidentirana blago pojačana podraženost.

Vještak prof. dr. Pavo Filaković, vještak psihijatar, je izjavio da je kod opt. Marguša ustanovio teški poremećaj ličnosti kod kojega dominira impulzivnost, razdražljivost, emocionalna nestabilnost, neprilagodljivost okolini. Rekao je da je opt. Marguš, u inkriminirano vrijeme, imao trajni poremećaj ličnosti te da je imao značajne poteškoće u komunikaciji s okolinom. Mišljenja je da je opt. Marguš bio znatno smanjene mogućnosti shvaćanja i upravljanja svojim postupcima.

Na upite tužitelja je rekao da je poremećaj ličnosti trajno promijenjeno psihičko stanje, odnosno trajni poremećaj psihičkih funkcija koje značajno otklanjaju od prosječnih psihičkih funkcija normalne osobe i zbog kojih takva osoba ima značajnih poteškoća u prilagođenom ponašanju odnosno prilagođavanju na društvene norme. Rekao je da to nije bolesni proces, dakle da nema svoj početak trajanja i ishod, nego da je to trajno stanje s kojim je takva osoba u interakciji s okolinom. Vještak je rekao da se takvo stanje medicinskim metodama liječenja ne može značajno mijenjati, a pogotovo ne u ovom slučaju. Izjavio je, da iz navedenih razloga, nema potrebe za primjenom nekakve sigurnosne mjere medicinske prirode prema opt. Margušu.  

Na upit branitelja opt. Marguša vještak je rekao da je kod optuženika dijabetes utvrđen 1995. godine, da se dijabetes obično otkrije nekoliko mjeseci do godinu dana nakon što razina šećera u krvi postane znatno povišena, da je teoretski moguće da je optuženik i u inkriminirano vrijeme bolovao od dijabetesa, ali da on stvarno ne može reći da li je optuženik i 4 godine prije utvrđenja dijabetesa bolovao od te bolesti. Rekao je da kod dijabetičara dolazi do psihičkih smetnji u vidu snižene tolerancije na frustracije, povećane razdražljivosti ili čak kvantitativne smetnje svijesti ovisno o porastu ili padu šećera u krvi.

Vještak je, u odnosu na opt. Dilbera, rekao da se radi o osobi s primarno disocijalnim poremećajem ličnosti, da su kod ovog optuženika dominantni emotivna nezrelost i impulzivnost, te da su primijećeni znakovi posttraumatskog stresnog poremećaja. Izjavio je da je emotivna nezrelost optuženika postojala i u inkriminirano vrijeme, da je opt. u to vrijeme imao 18 godina te da je on tada bio psihološki mlađi nego što je to bio prema životnoj dobi. Mišljenja je da je opt. Dilber u inkriminirano vrijeme bio bitno smanjeno ubrojiv, da je u bio u teškom stresu jer je nekoliko dana ranije sudjelovao u borbama u okruženju u Laslovu. Rekao je da je optuženik izjavio i da se pomokrio prilikom inkriminirane zgode, te da je opisao i druge okolnosti koje ukazuju na akutni stres. 

Imajući u vidu sve navedeno, mišljenja je da su mogućnosti optuženika da shvaća svoje postupke i upravlja njima bile bitno smanjene, da je on u smislu pravne kvalifikacije, bio bitno smanjeno ubrojiv te da se radi o poremećajima koji se sigurnosnim mjerama medicinske prirode ne mogu popraviti. 

Na upit branitelja da li je opt. u takvom stanju mogao racionalno rukovati vatrenim oružjem, vještak je rekao da je opt. ipak znao što radi, ali njegova svijest nije bila potpuna, sposobnost upravljanja postupcima bila je bitno smanjena, ali ne i isključena.

Branitelj opt. Marguša je zatražio rok za pripremu budući je braniteljima nalaz i mišljenje kombiniranog sudsko-medicinsko - balističkog vještačenja dostavljen neposredno pred početak današnje glavne rasprave.

Predsjednik Vijeća je konstatirao da za zaprimljena molba opt. Marguša u kojoj isti traži da mu se postavi novi branitelj po službenoj dužnosti, a odvjetnik Arambašić, postavljeni branitelj optuženog Marguša, predložio je da ga se razriješi dužnosti branitelja po službenoj dužnosti jer smatra da između njega i opt. Marguša postoje različiti stavovi glede daljnje obrane te da bi to moglo štetiti obrani opt. Marguša.

Rješenje Vijeća o upućivanju prijedloga za postavljanje novog branitelja po službenoj dužnosti za opt. Marguša

Nakon vijećanja, Predsjednik Vijeća je objavio rješenje prema kojemu će, temeljem čl. 67. st. 4. ZKP, predmet biti dostavljen Predsjedniku suda, s prijedlogom da se opt. Margušu postavi novi branitelj po službenoj dužnosti.

Glavna rasprava je odgođena, a slijedeća će biti naknadno zakazana pismenim putem.
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