ZLOČIN NA OVČARI

IZVJEŠTAJI S PRAĆENJA SUĐENJA 

24. studenoga 2005. godine 
Početak rasprave odgođen je za 12,00 sati, što je Predsjednik vijeća obrazložio tehničkim razlozima. Naime, za današnji dan predviđeno je da će se kao dokaz prikazati dio emisije, koju je snimila Radio televizija Srbije 1991. godine. No, kako je Sud dobio emisiju na mediju, koji se u režiji Suda ne može koristiti, potrebno je presnimiti, što zahtijeva vrijeme. 

U zakazano vrijeme započeo je nastavak dokaznog postupka. Vijeće je donijelo rješenje da se kao dokaz prikaže kopija informativne emisije RTS "Dnevnikov dodatak", od 19. studenoga 1991. godine; dio "Specijalne emisije" prikazane na RTS dana 20. studenoga 1991. godine. Materijal je pribavljen od RTS dana 24. studenoga 2002. godine, izrađen je u formatu «beta» kazete a  kao dokaz je priključen sudskom spisu. Ovaj dokaz izvodi se temeljem prijedloga branitelja Rajka Jejušića. 

Kopija informativne emisije RTS "Dnevnikov dodatak", od 19. studenoga 1991. godine prikazuje film o zarobljenim pripadnicima ZNG, tzv. "mitnička grupa", zatočenima na poljoprivrednom dobru Ovčara, dana 19. studenoga 1991. godine, kada su se i predali. 

Predsjednik vijeća rekao je da se ovaj dokaz očito ne odnosi na predmet ovoga postupka, jer se radi o snimku, na kome se vidi datum snimanja, odnosi se na dan 19. studenoga 1991. godinu, prikazan je toga dana navečer na RTS, a snimljen je toga dana ujutro. 

Prikazane su dvije fotografije. Na jednoj je slika kapetana Radića, a na drugoj kapetan Radić i opt. Milojević. 

Opt. Milojević je komentirao ovu fotografiju, naglasivši da se na fotografiji vidi kakvu je uniformu nosio, kakvu je oznaku imao na šljemu, što je sve suprotno opisu, koji je o njemu dao svjedok Jovan Dulović. 

Drugi dokaz,  "Specijalna emisija" ima oznaku "RTB 12,27 sati", prikazuje razgovor majora Veselina Šljivančanina s g. Nikolasom Borsingerom iz Međunarodnog crvenog križa. Na snimci piše "Vukovar, 20.11.1991. godina". Prikazana je scena kada major Šljivančanin tjera predstavnika Međunarodnog crvenog križa, ne dopušta mu preuzimanje evakuacije bolnice. Na snimci se vidi evakuacija civila iz Bolnice dana 20. studenoga 1991. godine, evakuacija bolesnika i ranjenika. Prikazan je intervju, koji je novinarima u Vukovaru, dao g. Borsinger, u kome je pričao o dogovoru hrvatske Vlade i generala Rašete, od 19. studenoga 1991. godine, po kome je evakuaciju Bolnice trebao osigurati Međunarodni crveni križ, dogovoreno je koje kategorije osoba mogu biti u Bolnici, te je dogovoreno da je strogo zabranjeno unošenje bilo kakvog oružja u Bolnicu. No, rekao je da je spriječen od predstavnika JNA da uđe u Bolnicu, te ne može obaviti svoj posao. Prikazan je i intervju majora Šljivančanina, koji je govorio o ulozi JNA, spašavanju i evakuaciji ranjenika, civila, trudu da se međunarodnim organizacijama osiguraju uvjeti za rad. Optužio je Međunarodni crveni križ da kontrolira jedinice JNA, te da MCK nije pomogao oko evakuacije 10 000 građana Vukovara. 

Predsjednik vijeća rekao je da je ovaj dokaz izveo na traženje branitelja Kalanja, da ga je detaljno pregledao, no, da uz majora Šljivančanina nije vidio niti opt. Lančužanina, a niti opt. Milojevića. 

Opt. Lančužanin je rekao da se ne radi o istom snimku, insistirao je da snimak treba biti od 19. studenoga 1991. godine, a ne od 20. studenoga 1991. godine. 

Punomoćnik oštećenih, odvjetnik Danilović rekao je da je bio skeptičan u pogledu prikazivanja tih dijelova emisija, no, da su na snimku "Specijalne emisije" prikazane dvije vrlo važne osobe, visoko pozicionirane u to vrijeme, koje daju jednu novu sliku cijelog događaja. Naime, rekao je da se vidi Momir Gavrilovać, tada potpukovnik Državne bezbednosti , pridodan Arkanu, te Pavković, koji je bio šef kabineta ministra obrane generala Kadijevića. Rekao je da se iz toga vidi da su oni poslani u Vukovar pratiti razaranje grada. Rekao je da se na snimci vidi Jovan Dulović, novinar, koji je bio svjedok u ovom postupku, iz čega se jasno da zaključiti da je čovjek bio u to vrijeme u Vukovaru, te da je vidio i čuo ono o čemu je svjedočio tijekom ovog postupka. Rekao je da je važno još nešto utvrditi, a to su činjenice da su sve osobe, koje je nabrojao, dakle Gavrilović, Pavković, Šljivančanin, ... bili u uniformama JNA i DB Srbije. 

Opt. Vujović je rekao da je od cijele snimke jedino prepoznao Vukovar. Rekao je da od osoba na snimci ne poznaje niti jednu od njih. Rekao je da je evakuacija Bolnice počela 19. studenoga, a ne kako se tvrdi u ovom postupku 20. studenoga 1991. godine. 

Vijeće je rješenjem odbilo dokazni prijedlog branitelja, odvjetnika Beljanskog za vještačenje statusa i uloge dobrovoljačke jedinice, pretpočinjene 80. motorizirane jedinice, dopunsko saslušanje svjedoka suradnika br. 2 za opt. Šošića. Vijeće je rješenjem odbilo dokazni prijedlog branitelja, odvjetnika Štrbca za salušanjem svjedoka suradnika nakon priznanja opt. Atanasijevića. 

Predsjednik vijeća ukratko je pojasnio razloge odbijanja.  

Vijeće je donijelo rješenje, kojim je određeno čitanje spiska Glavnog stožera saniteta RH, od 28. svibnja 1993. godine, koji sadrži podatke o stradalima i zarobljenima s područja Vukovara, u periodu od 1991. godine do 1993. godine.

Branitelj, odvjetnik Zaklan rekao je da su branitelji izvršili uvid u spis iz istrage, te su utvrdili da u njemu nema rješenja o postavljanju branitelja po službenoj dužnosti, niti potpisane punomoći za punomoćnika, a što bi se sve odnosilo na odvjetnika Veljkovića, koji je, navodno bio punomoćnik opt. Jovice Perića u istražnom postupku. Stoga je predložio da se zapisnik o saslušanju opt. Perića izdvoji, jer je nezakonit. 

Branitelj, odvjetnik Beljanski, pridružio se ovom prijedlogu branitelja Zaklana. 

Branitelj, odvjetnik Jelušić predložio je Vijeću da izvrši uvid u transkripte o saslušanju svjedoka suradnika u postupku, koji se vodi protiv opt. Saše Radaka, zvanog Cetinje. Također je predložio da se izvrši uvid u putovnicu na ime opt. Miroslava Đankovića, koju je priložio u originalu i u kopiji, te u nalaz Komisije liječnika na ime opt. Vuje Zlatara.  

Branitelj, odvjetnik Štrbac predložio je da Vijeće zatraži snimke od Politike i Zastava filma, o kojima je govorio opt. Lančužanin. 

Opt. Vujović je predložio da se od UBPOK-a zatraži obrazloženje njegova uhićenja, koje je izvršeno za vrijeme izvanrednog stanja, te da se pregleda snimak pada Milovog brda dana 14. studenoga 1991. godine. 

Zamjenik Tužitelja za ratne zločine rekao je da se protivi svim prijedlozima, smatra da je činjenično stanje dovoljno utvrđeno, te da su svi predloženi dokazi usmjereni na odugovlačenje ovoga postupka. 

Nakon pauze Vijeće je donijelo rješenje kojim se usvaja prijedlog da se pročita nalaz i mišljenje Komisije, br. 38. od 27. siječnja 1993. godine, na ime Vuje Zlatar, da se izvrši uvid u putnovnicu br. 06972852, na ime Miroslav Đanković. Vijeće je rješenjem odbilo ostale prijedloge, uz obrazloženje da je činjenično stanje dovoljno utvrđeno. 

Predsjednik vijeća pojasnio je da je prigovor o nepostojanju punomoći ili rješenja za opt. Jovicu Perića, već ranije Vijeće odbilo, no, da će još jednom ponoviti da u praksi, uz zapisnike o saslušanju osumnjičenih, ne prilaže se niti rješenje, a niti punomoć. Da je u zapisniku evidentirano da je nazočan branitelj uz osumnjičenika Jovicu Perića. 

Nadalje, pojasnio je da tanskripte o saslušanju svjedoka suradnika na postupku protiv opt. Radaka, kao i sve druge transkripte, mogu dobiti svi zainteresirani, koji to traže, te nema potrebe izvoditi dokaz čitanjem toga transkripta sada. 

Rekao je da je uložio napor, dana 23. studenoga 2005. godine, poslije podne, pregledao je u arhivi RTS puno materijala, koje se odnose na Vukovar 19, 20. i 21. studenoga 1991. godine. Da je izdvojio ono što je prikazano danas. Ako netko smatra da postoje još neki snimci, neka ih priloži, Vijeće smatra da je prikazano ono što su branitelji tražili. 

Zamjenik Tužitelja za ratne zločine precizirao je optužnicu, na način da je u popisu žrtava ispravio ime žrtve Omerović Džemala Mufat, te je specificirao da se optužnicom optužuju optuženici za izvršenje kaznenog djela ratnog zločna protiv ratnih zarobljenika, sukladno čl. 144. KZ SRJ, a ne kako je do tada pitalo. 

Predsjednik vijeća pojasnio je optuženicima ove izmjene i specifikaciju optužnice. 

Kako niti jedna strana više nije imala novih dokaznih prijedloga, Predsjednik vijeća objavio je da je dokazni postupak završen. Pozvao je stranke u postupku da se pripreme za završne riječi, redoslijedom: Zamjenik Tužioca za ratne zločine, punomoćnici, zastupnica, branitelji i optuženici. 

Završne riječi počet će se davati 25. studenoga 2005. godine u 9,30 sati.  

25. studenoga 2005. godine 
Iznošenje završnih riječi:

Predsjednik Vijeća za ratne zločine pozvao je stranke u postupku da, nakon završetka dokaznog postupka, počnu s iznošenjem završnih riječi. Pojasnio je redoslijed iznošenja završnih riječi: Tužiteljstvo za ratne zločine, punomoćnici i zastupnica oštećenih, branitelji, te optuženici. 

Zamjenik Tužitelja za ratne zločine u cijelosti je ostao kod specificirane optužnice, smatra da je tijekom dokaznog postupka u cijelosti dokazano, za svakog optuženika, da je na, u optužnici, opisan način, u opisano vrijeme izvršio kazneno djelo ratnog zločina nad 200 ratnih zarobljenika, na poljoprivrednom dobru "Ovčara", dana 20. / 21. studenoga 1991. godine. Radnjama optuženika ostvareno je  biće kaznenog djela iz čl. 144. KZ SRJ. 

Rekao je da je nesumnjivo utvrđeno da je postojao oružani sukob između JNA, teritorijalne obrane i dobrovoljaca, s jedne strane, i pripadnika hrvatskog MUP RH, Zbora narodne garde, te dragovoljačkih jedinica, s druge strane. Utvrđeno je da se radi o nemeđunarodnom sukobu. Republika Hrvatska međunarodno je priznata država od siječnja 1992. godine. Oružani sukob je završen 18. studenoga 1991. godine padom Vukovara. Grupa hrvatskih vojnika, koja se nije željela predati JNA i srpskim snagama, kao što je to učinila tzv. "mitnička grupa", dana 19. studenoga 1991. godine, sklonila se u Bolnicu u Vukovaru, odbacila je oružje i uniformu, pomiješala se sa civilima, ranjenicima i bolesnicima. Dana 19. studenoga 1991. godine pripadnici JNA zauzeli su Bolnicu. Pripadnici teritorijalne obrane Vukovara pokušali su toga dana ući u Bolnicu, no, bili su spriječeni od pripadnika JNA. Nakon zauzimanja Bolnice JNA je započela sa evakuacijom civila, ranjenika i bolesnika iz Bolnice,  uglavnom žena, djece i starijih osoba. Dana 20. studenoga 1991. godine major Šljivančanin radio je trijažu uglavnom muškaraca u Bolnici, određujući tko će od nazočnih ići u Srijemsku Mitrovicu u zatvor, na ispitivanje, što znači da su određene osobe imale status ratnih zarobljenika. Toga dana, Vukašinović, pomoćnik Šljivančanina, sproveo je zarobljenike, autobusima, pod pratnjom vojne policije, prvo u vojarnu u Vukovaru, a potom na poljoprivredno dobro "Ovčara". U međuvremenu je, na Veleprometu, zasjedala tzv. "Vlada istočne Slavonije, Baranje i zapadnog Srema", u vremenu od 11,00 do 13,00 sati, gdje je Goran Hadžić zahvalio JNA na pomoći, rekao da su, nakon pada Vukovara, uspostavljeni civilni organi, koji će preuzimati sve poslove, da postoje kadrovi za provođenje suđenja, da je uspostavljen zatvor na Ovčari, te da će pripadnici teritorijalne obrane prijeći u sastav milicije. Rekao je da je nezakonito JNA prebacila tzv. "mitničku grupu" u zatvor u Srijemskoj Mitrovici, te je tražio da se ta grupa vrati u Vukovar, gdje će se njezinim pripadnicima suditi. Donesena je odluka te tzv. "Vlade", da se zarobljenici iz Bolnice predaju njima. Na toj sjednici bili su prisutni oficiri JNA Miodrag Panić i Bogdan Vujić. Panić je o odluci tzv. "Vlade" izvijestio komandanta Operativne grupe "Jug" oficira Milu Mrkšića, koji se složio sa tom odlukom. Nakon toga JNA je predala zarobljenike, koji su bili dovezeni na Ovčaru, pripadnicima teritorijalne obrane Vukovara. 

Zamjenik Tužitelja za ratne zločine detaljno je opisao daljnji slijed događanja na Ovčari, od dolaska autobusa sa zarobljenicima, formiranja špalira od autobusa do hangara, tuču, premlaćivanje i zlostavljanje zarobljenika u špaliru i u hangaru. Za svakog od optuženika detaljno je navodio zločin, koji mu se stavlja na teret, te detaljno obrazložio koji od izvedeni dokaza na nesumnjiv način potvrđuju da je konkretni optuženik počinio djelo, koje mu se stavlja na teret. 

Rekao je da je utvrđeno da je opt. Miroljub Vujović bio komandant teritorijalne obrane Vukovara, da je njegov zamjenik bio opt. Stanko Vujanović, da su njih dvojica bili nesumnjivi autoriteti kod pripadnika teritorijane obrane i dobrovoljačkih snaga. U trenutku kada se zarobljenici, u traktorskoj prikolici, odvode na jamu na Grabovu, opt. Vujović ostaje u hangaru i zapovijeda cijelom akcijom, a opt. Vujanović odlazi s traktorom na mjesto masovne grobnice, gdje se strijeljaju zarobljenici, gdje naređuje strijeljanje i sam puca u zarobljenike. Opt. Vujović i opt. Vujanović strijeljali su zadnju grupu zarobljenika. Zamjenik Tužitelja rekao je da je oficir Vukašinović došao na Ovčaru, u međuvremenu, upozorio opt. Vujovića i opt. Vujanovića da se ne mogu tako odnositi prema ratnim zarobljenicima, da ih ne mogu strijeljati, no, nakon što mu se zaprijetilo, povukao se s Ovčare. Ubijanje ratnih zarobljenika trajalo je od kasnih poslijepodnevnih sati 20. studenoga, do ranih jutarnjih sati 21. studenoga 1991. godine. Zarobljenici su u grupama odvoženi na strijeljanje, na samoj jami je grupa zarobljenika, koja je dovezena na strijeljanje, prvo morala prethodno strijeljanju grupu zarobljenika unijeti u jamu, a potom stati ispred jame, nakon čega je slijedilo strijeljanje. 

Zamjenik Tužitelja za ratne zločine detaljno je govorio o svakom od optuženika, navodeći točno radnje, kojima je izvršio kazneno djelo ratnog zločina nad ratnim zarobljenicima, te detaljno govorio o dokazima, koji na nesumnjiv način ukazuju da je konkretni optuženik počinio konkretno djelo. Rekao je da se nada da će vrlo brzo biti procesuirani i drugi, koji nisu bili obuhvaćeni optužnicom, temeljem koje se vodio ovaj kazneni postupak, i to za isto djelo
. Zamjenik je detaljno analizirao obrane svakog od optuženika, ukazao na kontradiktornosti u njihovim obranama. Rekao je da su svi, koji su došli na jamu morali su strijeljati zarobljenike, te je su na taj način bili u situaciji da ne govore o zločinu, stvoren je "zavjet šutnje". Govorio je o ulozi instituta "svjedok suradnik", detaljno analizirao iskaze svjedoka suradnika, priznanje opt. Jovice Perića, dano pred radnicima UBPOK-a, te priznanje opt. Ivana Atanasijevića, te na iskaz opt. Miroslava Đankovića, koji je u istrazi govorio o ulozi opt. Vujovića i opt. Vujanovića. Pojasnio je da je obrana opt. Vuje Zlatara, da je u vrijeme inkriminiranog događaja bio na liječenju, tijekom postupka oborena, kako kroz nalaz i mišljenje grupe vještaka Zavoda za sudsku medicinu iz Beograda, tako i kroz njegovo spominjanje nekih osoba, za koje sigurno ne bi znao gdje su bile da nije bio u kritično vrijeme u Vukovaru. Obrana opt. Slobodana Katića, po mišljenju Zamjenika, kontradiktorna je i lako oboriva, jer u obrani i tijekom dokaznog postupka sam optuženik različito govori o tome gdje je bio u kritično vrijeme. Za opt. Đorđa Šošića je rekao da je tijekom dokaznog postupka dokazano da njegova obrana nije istinita, pozivajući se na iskaz svjedoka Jovana Dulovića, koji je spominjao Ivicu Andrića, zvanog Đetić, koji je sam govorio o svom angažmanu na Ovčari, a za koga opt. Šošić, u obrani tvrdi, da je sa njim u kritično vrijeme, bio u Kruševcu. Za obranu opt. Mađarca, Zamjenik je rekao da je utvrđeno da je neistinita, pozivajući se na iskaz svjedoka Dukića, koji je na skici jame na Grabovu, točno označio, više puta ponovio, optuženika. Govorio je o značaju iskaza svjedoka Jovana Dulovića, novinara, koji je tih dana, 19, 20. i 21. studenoga 1991. godine bio u Vukovaru, bio u blizini pripadnika teritorijalne obrane i srpskih dobrovoljačkih jedinica, te koji je tijekom dokaznog postupka govorio o tome što je vidio i čuo. Osvrnuo se na riječi: "po ovakvim se herojima u svijetu ulice zovu, a ovdje im se sudi", rekavši da se ovdje ne sudi herojima, jer heroj nikada ne ubija nemoćnog, zarobljenog, starog, civila, dijete, bolesnog. Ovdje se sudi osobama optuženima za najteže kazneno djelo, ratni zločin. 

Zamjenik tužitelja za ratne zločine rekao je da je na nesumnjiv način utvrđeno da su pripadnici teritorijalne obrane Vukovara bili u punoj vlasti, da su, stoga, bili u obvezi primjenjivati Ženevske konvencije, kojima se propisuje postupanje sa ratnim zarobljenicima. Rekao je da je nesumnjivo utvrđeno da su optuženici izvršili, u optužnici opisano, kazneno djelo iz čl. 144. KZ SRJ. Rekao je da su djelo počinili u direktnom umišljaju, dakle, bili su svjesni svoga djela, posljedice, koja nastaje, bili su svjesni zabranjenosti svoga postupanja, htjeli su nastupanje teških posljedica. Žrtve su imale nesumnjiv status ratnih zarobljenika. Optuženici su bili u zajedničkom poduhvatu, imali su zajednički cilj, zajedno su djelo izvršili. Rekao je da djelo, koje se stavlja optuženicima na teret, spada u grupu najtežih kaznenih djela. Govoreći o individualnoj prevenciji, rekao je da optuženici još uvijek imaju mogućnost, da u svojim završnim riječima priznaju počinjenje zločina. Ako to ne učine rekao je da traži izricanje maksimalnih kazni, propisanih Krivičnim zakonom Savezne Republike Jugoslavije. Govorio je o važnosti otkrivanja i sankcioniranja počinitelja ratnih zločina, kao pojavnom obliku  zaštite civilizacijskih standarda u službi satisfakcije žrtava, a što je također važan doprinos otvaranju procesa suočavanja s prošlošću. Rekao je da se nada da će ovaj kazneni proces doprinijeti da se u regiji procesuiraju najteža kaznena djela. 

Punomoćnica oštećenih, odvjetnica Gordana Danilović – Loznalijević podržala je završnu riječ Zamjenika Tužitelja za ratne zločine. Govoreći o važnosti ovog kaznenog procesa rekla je: "da je izostalo ovo suđenje, bilo bi to civilizacijski poraz". Naglasila je da se svaki ratni zločin mora otkriti i sancionirati. Osvrnula se na činjenicu da sve žrtve, koje su otišle autobusima iz Bolnice u Vukovaru, nisu nađene na masovnoj grobnici na Grabovu, te da se još uvijek ne zna gdje su posmrtni ostaci preko šezdeset osoba. Punomoćnica je naglasila da je ovaj zločin planiran, da su za njega znale i vojne i političke, kako lokalne, tako i više vlasti. Odluka da se počini zločin donijeta je svjesno. 

Punomoćnik oštećenih, odvjetnik Rajko Danilović u svojoj je završnoj riječi rekao da je ovo prvi slučaj ratnog zločina, koji se vodi pred Specijalnim odjelom za ratne zločine Okružnog suda u Beogradu. Rekao je da je od izvršenja zločina do suđenja za ovaj zločin prošlo jako puno vremena. Osvrnuo se na završnu riječ Zamjenika Tužitelja za ratne zločine, koju je podržao u cijelosti, no, naglasio je da optužnicom nisu obuhvaćene vojne strukture, kao niti oni, koji su rat vodili. Osvrnuo se na proces, koji se vodi pred Međunarodnim kaznenim sudom za bivšu Jugoslaviju u Hagu, na njegovu vezanost za ovaj kazneni postupak. Podržao je Zamjenika Tužitelja za ratne zločine u njegovu traženju najstrožih kazni. 

Punomoćnik oštećenih, odvjetnik Dragoljub Todorović, nakon što se obratio ponaosob Predsjedniku i članicama Vijeća, Zamjeniku Tužitelja za ratne zločine, kolegama punomoćnicima i kolegama braniteljima, te im zahvalio na strpljenju, korektnosti i upornosti, čime su svi skupa doprinijeli da se jedan ovako težak i kompliciran postupak vodi na zakonit i civiliziran način, osvrnuo se na provedeni postupak. Rekao je da je u potpunosti dokazano sve što se optužnicom stavlja na teret optuženicima. Podržao je Zamjenika Tužitelja za ratne zločine u njegovoj završnoj riječi. Naglasio je da smatra da optužnicom nisu obuhvaćeni svi akteri, no, da je ono za što je optužnica podignuta u cijelosti dokazano. Osvrnuo se na postupak, koji se vodi protiv tzv. "vukovarske trojke", govoreći koliko bi za srpsko društvo bilo izlječivo da se postupak vodi pred sudom u Srbiji. Govorio je o jakom antihaškom lobiju, koji postoji na Pravnom fakultetu u Beogradu, te pojasnio svoje zalaganje za provođenje postupka protiv Šljivančanina, Radića i Mrkšića pred sudom u Srbiji. Posebno se osvrnuo na pitanje zapovjedne odgovornosti oficira JNA u Vukovaru, prikrivanje zločina od JNA pred predstavnicima Međunarodnog crvenog križa u Vukovaru. Rekao je da je krivac za sve događaje Mile Mrkšić, koga su više puta, 20. studenoga 1991. godine, upozoravali oficiri JNA da će strijeljati ratne zarobljenike, a on nije ništa poduzeo da se to spriječi, čak je, nakon što je zločin počinjen, prikrio zločin. 

Punomoćnik oštećenih, odvjetnik Tomić, rekao je da želi ukazati na ozbiljnost Vijeća za ratne zločine, kojim je vodilo ovaj teški sudski proces. Strpljenje Predsjednika vijeća i članica Vijeća, stručnost i ustrajnost, stvorili su uvjete za provođenje ovoga procesa. Govorio je o Odluci Savezne skupštine bivše SFRJ, kojom je organizirana Komisija za utvrđivanje podataka o ratnim zločinima, genocidu protiv Srba, ali i ostalih naroda s područja bivše Jugoslavije. Govorio je o članovima te Komisije, o preduvjetima, koje je ta Komisija imala za raditi, a nije napravila ništa, možda je čak prikrila neke podatke. Rekao je da se Vukovarom 1991. godine kotrljalo zlo, da je vladala atmosfera pakla. Rekao je da je tijekom ovoga postupka, kao dokaz, bilo pregledano 4000 fotografija, koje su na njega ostavile najdublji i vrlo bolan utisak. Oznake, kojim su posmrtni ostaci žrtava bile označene, ne govore o tim osobama. Govoreći o žrtvi pokojnoj Ružici Markobašić, čiji posmrtni ostaci nose oznaku OVČ 95, govorio je i o njezinoj nerođenoj bebi, jer gđa Markobašić je bila trudna. Rekao je da pravo ne poznaje naziv, kako nazvati jednim imenom žrtvu majke i djeteta, kako nazvati njihovu zajedničku smrt. Rekao je da su žrtve u smrt otišle viteški, a počinitelji, osim što su se ponašali protuzakonito, postupali su svirepo, s potpunim odsustvom časti. Govorio je o principu: "pogini, ne ubij", koja je pretočena u jednu od 10 Božjih zapovijedi: "ne ubij". Na zadnje je rekao da ga je teško dojmila fotografija, koja mu se u početku slikom nekog popisa. Kad je bolje pogledao vidio je da se radi o pjesmi posvećenoj "lijepim plavim očima". Jedna od žrtava zločina na Ovčari otišla je u smrt s uspomenom na te oči. Rekao je da se klanja boli obitelji žrtava.

Punomoćnik oštećenih, odvjetnik Nikola Barović rekao je da završna riječ kasni 14 godina, 20. na 21. studenoga 1991. godine "izvršeno je zverstvo". Rekao je da je Mrkšić, dana 20. studenoga 1991. godine, u 23,00 sata saznao za strijeljanje zarobljenika, ništa nije poduzeo. U jutro, 21. studenoga 1991. godine, oko 7,30 sati za zločin je saznala komanda 80. motorizirane kragujevačke brigade. Prikrivano je što se dogodilo. Rekao je da je do 1942. godine kazneni zakon poznavao riječ "zvjerstvo", koje suvremeno kazneno zakonodavstvo naziva "ratni zločin". Pročitao je imena nekih od žrtava, koje su toga 20. na 21. studenoga 1991. godine imali 17, 18, 19, 20 godina, imena očeva i sinova, stričeva i sinovaca, koji su ubijeni na Grabovu. Rekao je da ovaj sudski proces prati majka, koja još uvijek traži gdje je završila njezina devetnaestogodišnja kćerka, koja je bila u Bolnici, odakle joj se gubi trag. Pozvao je one koji znaju da kažu gdje su posmrtni ostaci. Rekao je da postoji razlika između svjedoka suradnika i optuženika u tome, što su svjedoci suradnici priznali da su ubijali, i na taj način su priznali žrtvu. Optuženici još uvijek imaju šansu, do kraja završnih riječi, priznati što su činili, suočiti se sa svojim djelom. 

Od 5. do 9. prosinca 2005. godine nastavit će se sa završnim riječima zastupnice oštećenih, te branitelja i na kraju optuženika. 

izvještaj sastavila 

Veselinka Kastratović 

� Dakle, na taj način je jasno dano do znanja da će o zločinu na Ovčari biti još kaznenih postupaka. Sada se vode tri postupka pred Specijalnim sudom SiCG: grupi od 16 opt. (opt. Miroljub Vujović i dr), izdvojen postupak, radi bolesti, protiv opt. Milana Bulića, postupak protiv opt. Saše Radaka; te postupak protiv opt. Veselina Šljivančanina, opt. Mile Mrkšića i opt. Radića, pred Međunarodnim kaznenim sudom za bivšu Jugoslaviju u Hagu.








