ZLOČIN NA OVČARI 

IZVJEŠTAJ S PRAĆENJA SUĐENJA 

U nastavku dokaznog postupka saslušani su svjedoci Lazar Kolarski i Čedo Papić. Prije saslušanja, sudac Krstajić ih je upozorio na prava i dužnosti svjedoka. 

Lazar Kolarski je na početku rekao da od optuženih poznaje Lančužanina i Čiču tj. optuženog Šošića. Po njegovim riječima, on je u periodu borbi u Vukovaru bio na položaju komandira IV voda dobrovoljačke jedinice Leva supoderica i njegovo angažiranje je trajalo ukupno 97 dana u koje on ubraja i period koji su proveli u Šidu, po odlasku iz Novog Sada. Kolarski je istaknuo da je u Vukovar došao u listopadu, ali se ne može sjetiti točno kada. Po njegovim riječima, on je 17. prosinca 1991. godine, zajedno s optuženim Šošićem i još četvoricom doborovoljaca, otišao na odsustvo. Svi su zajedno iz Vukovara otišli u Novi Sad, gdje su proveli prijepodne, a on se ne sjeća jesu li ostali i prespavali kod njega u Novom Sadu. U periodu ovog odsustva, svjedok je otišao i kod optuženog Šošića na slavu u Kruševac. Opisujući optuženog, Kolarski je rekao da je bio mršav, nižeg rasta i da je imao brkove. Dana 22. prosinca 1991. godine, Kolarski se vratio u Vukovar, gdje je ostao sve do 27. prosinca, kada su prestale borbe. Po svjedokovim riječima, optuženi Šošić se nije vratio s njim i njemu nije poznato je li optuženi bio u Vukovaru prilikom prestanka borbi. 

Nakon što je sudac Krstajić predočio svjedoku da se njegov iskaz ne slaže sa iskazima ostalih svjedoka u svezi datuma prestanka borbi u Vukovaru, Kolarski je istaknuo da on nije siguran u datume,  ali je u potpunosti siguran u dinamiku događanja. Svjedok je u nastavku svjedočenja naglasio da se sjeća Ivice Andrića, zvanog Đetić, koji je bio u njegovom vodu. Po njegovim riječima, Đetić nije išao s njima u Novi Sad nakon prestanka borbi, kao što je to naveo u svojoj obrani optuženi Šošić. Prilikom prepoznavanja optuženih, svjedok je prepoznao Šošića i Milojevića. Sudac Krstajić je potom predočio svjedoku da Šošić u odbrani navodi da su dan nakon prestanka borbi, 19. studenog 1991. godine, Đetić i on otišli iz Vukovara u Novi Sad. Tamo su prespavali kod svjedoka, a Šošić je 20. studenog otputovao u Kruševac. Nakon ovoga, svjedok je izjavio da se ne sjeća kojeg datuma je optuženi spavao kod njega.  S druge strane, optuženi je ponovio da je samo jednom bio kod svjedoka i da je to bilo nakon prestanka borbi. On je još dodao kako je svjedok uistinu  bio na njegovoj slavi, ali 16. studenog, nakon čega su se vratili u Vukovar 17. studenog i sudjelovali u završnim borbama.  

Na kraju, Kolarski je istaknuo da je za zločin na Ovčari saznao prije par mjeseci. On je dodao da su pored njega komandiri vodova u Levoj supoderici bili Goran Stoparić i Kinez, a da su zadatke dobivali izravno od Lančužanina.  

Čedo Papić, umirovljeni major, na početku je rekao da je invalid,  ima povrjedu kičme, te da je povrjede zadobio 1993. godine kod Bajine Bašte. Svjedok je naglasio da je tijekom borbi u Vukovaru bio komandir samostalne inžinjerijske čete Gardijske brigade, da mu je neposredni nadređeni bio zapovjednik brigade i da  u sastavu Operativne grupe Jug nije bilo druge inžinjerijske jedinice. U okviru čete su postojala dva voda, a jednica je raspolagala buldožerima, utovarivačima, kopačima itd. Svi strojevi koji su pripadali četi, bili su u SMB boji. Odgovarajući na pitanje, zna li detalje oko angažiranja jedinice na prostoru Ovčare, Papić je istaknuo da se toga ne sjeća i dodao da je njegova jedinica svakodnevno bila angažirana. On je potom naglasio da po njegovom sjećanju jedinica nije imala nikakva zaduženja na području Ovčare nakon prestanka borbi. Za događaje koji su se desili u tom području, svjedok je čuo naknadno nakon ranjavanja. 

U nastavku svjedočenja, Papić je rekao da je vodio ratni dnevnik u kojeg su upisivani svi podaci o angažiranju strojeva. Pored dnevnika, popunjavane su i putne radne liste i to se sve zajedno predavalo zapovjedništvu. Po svjedokovim riječima, njemu je naređenje mogao izdati jedino zapovjednik brigade ili načelnik Štaba brigade, dok je Šljivančanin kao načelnik sigurnosti mogao samo prenijeti naređenja. Sudac Krstajić je predočio svjedoku da je svjedok Aleksandar Vasiljević naveo kako ima saznanja da je stroj koji je pripadao njegovoj (Papićevoj) četi iskopao i zatrpao rupu na Grabovu u kojoj su kasnije pronađena tijela žrtava ovog zločina. Papić je rekao da je o tome čitao u Politici ekspres. On je istaknuo da treba poći od toga koji je to stroj, pošto su svi strojevi koji su pripadali njegovoj četi bili u SMB boji. Naveo je kako postoji mogućnost da je njegova jedinica tu rupu ranije iskopala za zaklon, a da je netko to kasnije zloupotrijebio. Na kraju, svjedok je dodao da nitko iz jedninice nije mogao uraditi nešto po vlastitom nahođenju 

Odgovarajući na pitanja članice vijeća, svjedok je istaknuo da su na početku borbi na području Ovčare kopani zakloni za tenkove, koji su imali bočne grudobrane i izgledali kao rupe, dužine 3 metra, širine dva metra i dubine 1,5 metra, s tim što je dubina mogla biti i preko 2 metra u određenim situacijama. Svjedok je istaknuo da su grudobrani imali oko pola metra nabacane zemlje. Po njegovim riječima, ti zakloni su ostali takvi i njegova jedinica ih nije zatrpavala nakon prestanka borbenih dejstava. Tijekom daljnjeg ispitivanja, svjedok je naveo da njegova četa nikada nije angažirala civilna vozila iz Vukovara, niti je raspolagala autobusima. Također, svjedok je istaknuo da jedinica nikada nije bila angažirana noću. 

Nakon završetka ispitivanja svjedoka, branitelj optuženog Perića, odvjetnik Jevrić se u ime svih branitelja obratio Sudskom vijeću. Jevrić je rekao da se branitelji protive saslušanju svjedoka iz Hrvatske, koji bi trebali svjedočiti u naredna dva dana, putem video-konferencijske veze, pošto se time narušavaju načela neposrednosti i kontradiktornosti krivičnog postupka. Po njihovom mišljenju, Sudsko vijeće nije obrazložilo zašto je neophodno da se ovi svjedoci saslušaju na taj način, a ne neposredno u Beogradu. Na kraju, Jevrić je istaknuo da će branitelji formalno prisustvovati sutrašnjem ročištu, kako ne bi ometali tijek postupka, ali neće sudjelovati, tj. neće postavljati pitanja ovim svjedocima.

24. svibanj 2005. godine

U nastavku dokaznog postupka trebala su biti saslušana tri svjedoka iz Hrvatske, putem video-konferencijske veze: Frano Kožul, Žarko Kojić i Zdenko Novak. Međutim, u sudnici Županijskog suda u Zagrebu, odakle su trebali svjedočiti, pojavio se jedino Frano Kožul. Pored njega u sudnici Županijskog suda bio je sudac tog suda Šovanj, kao i viši sudijski suradnik, Ivan Protković. 

Prije početka saslušanja, sudac Krstajić je upozorio Kožula na prava i dužnosti svjedoka, a potom je Kožul pročitao tekst zakletve. 

Frano Kožul je rekao da je rođen u Vukovaru i da je tu dočekao početak borbenih događanja. Po njegovim riječima, on je tijekom borbi bio u civilnoj zaštiti i bio je određen za zbrinjavanje ljudi. Bio je u jednom skloništu preko puta vukovraske bolnice, u kojem su većinom bile starije osobe, žene i djeca. Od tih ljudi, pola je bilo sprske, a pola hrvatske nacionalnosti i svi su imali jednaki tretman. Prestanak borbi Kožul je dočekao u vukovarskoj bolnici zajedno sa ostalim ljudima iz skloništa, pošto je rečeno da će se grad predati, a ljudi će moći izabrati gdje žele ići. Po svjedokovim riječima, ljudi su tih dana masovno dolazili u bolnicu, a postojalo je mišljenje da može doći do odmazde od strane JNA. Kožul je naglasio da je vojska ušla u krug vukovarske bolnice 19. studenog 1991. godine, u popodnevnim satima, kada je rečeno da će se napraviti popis ljudi koji su tu i da će doći 50 – 60 autobusa, kojima će biti prebačeni gdje žele. Svjedok je napomenuo da su oni napravili popis i dali ga pregovaračima, ali on ne zna što se nakon toga dogodilo. Opisujući stuaciju u krugu bolnice, Kožul je naglasio su pored JNA tu bile i druge postrojbe, a došao je i major Šljivančanin. Svjedok je rekao da se Šljivančanin obratio ljudima, rekavši im da će sve biti u redu, da će svi biti prebačeni u sabirni centar na Veleprometu i to na taj način što će prvo biti prebačene žene, djeca i starci, a potom i ostali. Kožul je potom naglasio da su pored JNA i drugih formacija u krugu bolnice bili i Vukovarčani, od kojih su dvojica uhvatila Tomislava Papa i odveli ga u nepoznatom pravcu. Po njegovim riječima, u bolnici je vladao opći kaos, a  bio je postavljen dvored u kojem su ljudi pretresani. Sve ovo je trajalo u periodu između 4 i 5 sati popodne. Nakon toga, došao je vojni kamion JNA, u kojeg su uvedeni svjedok i još neki ljudi iz bolnice i kojim su potom odveženi u pravcu Veleprometa. Po njegovim riječima, odveženi su u skladište VUPIK-a, gdje je odvajao tko je koga htio. Bilo je psovanja, tražili su ustaše, a njega i još nekolicinu odvojio je Darko Fot. Nakon toga, tu je doveden i Miroslav Blašković, koji je prije rata bio policajac, a kojeg je izdvojio Mićo Đanković. Svjedok je istaknuo da je Đanković rekao Blaškoviću da će poravnati račune, a potom ga udario puškom i odveo u nepoznatom pravcu. Nakon izvjesnog vremena došao je pokojni Boro Zavanović i izveo svjedoka i Juricu Prpića rekavši im: «Vodim vas na sigurno, ovde će biti krkljanac». Po riječima Kožula, odveo ih je u jednu kućicu na Veleprometu, gdje se obratio mladiću, koji je bio tu, riječima: «Topola, ovo su moja dvojica, nemoj da ih neko pipne». Svjedok je napomenuo da mu je Topola rekao da skine bundu, kožnu jaknu i izvadi dokumente. Nakon toga, Topola ih je odveo u prostoriju u kojoj je gorilo nekoliko svijeća i u kojoj je bilo između 50 i 60 ljudi.. Poslije izvjesnog vremena, u tu prostoriju je ušao jedan vojnik i rekao im: «Za pola sata idete svi na streljanje!» Međutim, nakon otprilike pola sata u prostoriju je ušao major ili pukovnik s vojnicima i obratio se zarobljenicima riječima: «Ljudi, ustanite!» Potom im je rekao da se vani nalaze autobusi, da izlaze u parovima, po dvojica, ne osvrću se i uđu pravo u auotubuse. Ovaj oficir je po riječima Kožula rekao vojnicima da, ukoliko netko priđe autobusima, pucaju i da osim njega ne smije nitko ući u njih. Kožul je istaknuo da je bilo 7 ili 8 autobusa i da su poslije izvjesnog vremena krenuli u Negoslavce, a potom iste noći za Sremsku Mitrovicu. 

Kožul je opisao Topolu kao izrazito visokog, crne duge kose i male brade. Odgovarajući na pitanje je li nekog od Vukovarčana, koji su sada optuženi, vidio bilo kod bolnice, bilo na Veleprometu, svjedok je istaknuo da je kod bolnice vidio Bulića, dok je na Veleprometu Atanasijevića, Mugošu i Lančužanina, kao i Siretu. Svjedok je istaknuo da je vidio i Stanka Vujanovića, ali se ne sjeća gdje. Nakon što mu je sudac Krstajić predočio da je u istrazi rekao da je kod bolnice vidio i optužene Miroljuba Vujovića i Predraga, Peđu, Madžarca, dok optuženog Atanasijevića uopće nije vidio, Kožul je napomenuo da mu je sada teško odrediti koga je, gdje i kada vidio. Svjedok je dodao da je kod Veleprometa vidio i pokojnog Milana Vojnovića. On se optuženog Miće Medonje ne sjeća iz tih dana, ali po vlastitim riječima, zna da je kćerka optuženog, Svetlana, trebala udati se za njegovog sina. S obzirom da se njegov sin Josip nalazi na popisu žrtava zločina na Ovčari, svjedok je upitan kada ga je posljednji put vidio. On je istaknuo da je sina posljednji put vidio u bolnici zajedno sa Sinišom Veberom, a tamo su bili i Tadija Došen, Martin Ivica i Ivica Karanjski.

Nakon završetka svjedočenja Frana Kožula, odvjetnik Jevrić je ponovio primjedbe  u svezi saslušanja svjedoka putem video-konferencijske veze, uz napomenu da čl. 14 Zakona o organizaciji i nadležnosti državnih organa u postupku protiv počinitelja ratnih zločina predviđa da se svjedoci mogu saslušati na ovaj način jedino ukoliko je nemoguće njihovo neposredno saslušanje. Po mišljenju branitelja, ovaj uvijet nije ispunjen kod svjedoka iz Hrvatske. Sudac Krstajić je odgovorio da su trojica svjedoka, koja su pozvana na današnje i sutrašnje ročište, pozvani ranije zajedno sa svjedocima iz Hrvatske koji su svjedočili u listopadu prošle godine. Pošto je procjenjeno da je njihovo svjedočenje potrebno, iskorištena je ova zakonska mogućnost.

25. svibanj 2005. godine
Današnji nastavak rasprave nije održan, s obzirom da se u sudnici Županijskog suda u Zagrebu nisu pojavili svjedoci Žarko Kojić i Zdenko Novak.

26. svibanj 2005. godine
U nastavku dokaznog postupka trebali su biti saslušani Saša Radak, koji je također optužen za ovaj zločin u travnju 2005. godine, a kome suđenje treba da započene 1. lipnja, Ilija Dujaković, koji je već saslušan u ulozi svjedoka, i Radojka Vučković iz Vukovara, koju se putem zamolbe Republici Hrvatskoj trebalo pozvati na današnju raspravu. Međutim, pošto MUP RH nije mogao doći do njene adrese, poziv joj nije uručen. 

Saša Radak nije želio svjedočiti, s obzirom da je optužen za sudioništvo u ovom zločinu. Po vlastitim riječima, on je dobio dosta materijala kojeg treba pročitati i ne bi želio govoriti ništa prije no što iznese svoju obranu. 

Ilija Dujaković, je ponovo pozvan da se pojavi u ulozi svjedoka, pošto je prilikom prošlog svjedočenja bio nesiguran u datum do kada je služio vojsku. Sudsko vijeće je u međuvremenu zatražilo od vojno sigurnosne  službe podatke o njegovom služenju vojnog roka, ali je ona odgovorila kako o tome nema nikakve podatke, već se u evidenciji nalazi svjedokov brat, Goran Dujaković. Svjedok je napomenuo da je njegov brat također služio vojsku u Gardijskoj brigadi, s tim što je on došao u brigadu šest mjeseci nakon svjedoka. Dujaković je potom predao na uvid Sudskom vijeću svoju vojnu knjižicu iz koje se vidi da je od 19. prosinca 1990. godine do 22. studenog 1991. godine bio na redovnom odsluženju vojnog roka, nakon čega je od 23. studenog te godine do 22. siječnja 1992. godine bio na vojnoj vježbi. Svjedok je također priložio fotografije iz perioda kada je služio vojni rok u Gardisjkoj brigadi, na kojima se pored njega vidi i prvi svjedok suradnik. 

Odgovarajući na pitanje gdje se nalazio njegov brat Goran tijekom borbi u Vukovaru, svjedok je rekao da se on nalazio kod Negoslavaca i dodao da je brata pronašao nakon 21 dana, nakon čega ga je odveo u Vukovar i upoznao s optuženim Zlatarom. Po njegovim riječima, njegov brat je jednom ili dva puta vidio optuženog Zlatara, a poslije prestanka borbi u Vukovaru, nikada se više nije sreo s optuženim. 

Branitelj optuženog Šošića, odvjetnik Beljanski, upitao je svjedoka je li u Gardijskoj brigadi dužnost kurira, u periodu borbi u Vukovaru, obavljala i neka osoba muslimanske nacionalnosti iz BiH, na što je svjedok rekao da jest i pokazao ga na jednoj od fotografija. Odvjetnik Beljanski je istaknuo da je ta osoba 1996. godine svjedočila pred Haškim tribunalom u postupku protiv Slavka Dokmanovića kao zaštićeni svjedok i dodao kako će možda tražiti da se ta osoba sasluša i ovdje, s obzirom da je taj njegov iskaz u suprotnosti sa iskazom svjedoka suradnika.  

Nakon završetka saslušanja svjedoka Dujakovića, sudac Krstajić je upoznao svjedoke s tim da Vilim Karlović i Petar Janjić zvani Tromblon, koji su putem zamolbe Republici Hrvatskoj trebali biti pozvani na sutrašnji nastavak rasprave, neće pristupiti sudu, s obzirom da je od hrvatskog MUP-a stiglo obavještenje da su podaci, koji su im dostavljeni, nedovoljni za pronalazak tih osoba. Nakon toga, branitelji Dozet i Štrbac, su predali podatke do kojih su uspjeli doći za svjedoke Karlovića, odnosno Janjića, dok je optuženi Milojević dostavio podatke za Radojku Vučković. 

Na samom kraju, sudac Krstajić je pozvao optuženog Perića, kako bi mu postavio pitanje poznaje li Sandru, s djevojačkim prezimenom Maričić iz Vukovara, na što je on odgovorio kako poznaje i kako je ona bila njegova školska kolegica. On je dodao da je njenog supruga, koji je prije rata bio policijski inspektor, vidio te noći na Ovčari. 

27. svibanj 2005. godine

U nastavku dokaznog postupka saslušan je svjedok Vukašin Premović. Prije njegovog saslušanja, sudac Krstajić ga je upozorio na prava i dužnosti svjedoka. 

Vukašin Premović je rekao da je tijekom rata u Vukovaru bio angažiran kao rezervni kapetan I klase u 80. motorizovanoj kragujevačkoj brigadi, čiji je zapovjednik bio Milorad Vojinović. Po njegovim riječima, ova brigada je došla na područje Vukovara 7. studenog 1991. godine i ostala tu sve do 14. siječnja 1992. godine. Odgovarajući na pitanje kakve su bile njegove dužnosti u toj brigadi, svjedok je istaknuo da je on bio referent u operativno-nastavnom odsjeku. Po njegovim riječima, on je sve vrijeme boravka jedinice u Vukovaru proveo u Štabu, u Negoslavcima, gdje se brinuo o zapovjednom mjestu i gdje je radio na pripremi zadataka za jedinice na operativnom planu. U periodu prestanka borbi, naređenja su najčešće bila usmena, ali su se radila i u pismenoj formi i upisivala se u ratni dnevnik brigade. Ovaj dnevnik je, po njegovim riječima, vodio načelnik Štaba, s tim što je i on sam ponekad upisivao podatke koji su se odnosili na ranjene i ubijene vojnike. Sudac Krstajić je potom pokazao svjedoku kopiju ratnog dnevnika 80. motorizovane kragujevačke brigade, koju je sud pribavio služebnim putem i upitao svjedoka je li tu njegov rukopis, s obzirom da se više puta pojavljuje «kapetan I klase Premović.» Nakon što je pogledao, svjedok je istaknuo da je to njegov rukopis i dodao da su njemu podatke davali operativci, a da je on te podatke upisivao. Svjedoku je predočena zabilješka u kojoj stoji da je 19. studenog za zapovjednika sela Ovčara postavljen Jan Marček, za njegovog zamjenika Milisav Dražić, dok su za zapovjednike sela Grabovo i Jakubovac postavljeni Milan Jović i Živadinović. Svjedok je istaknuo da je ova naredba trebala da biti provedena sutradan, 20. studenog tijekom prijepodneva, kada je trebalo o tome obavijestiti i navedene osobe. Po njegovim riječima, u dnevniku je konstatirano da je ovu naredbu izdao zapovjednik Milorad Vojinović. Odgovarajući na pitanje, tko je unosio podatke u taktičko-operativni dnevnik, svjedok je istaknuo da je on često unosio podatke i u taj dnevnik i dodao da su se slični podaci unosili u oba dnevnika. U nastavku svjedočenja Premović je istaknuo da je, po njegovom saznanju, aktivnosti u pogledu ratnih zarobljenika nakon prestanka borbi obavljala Gardijska brigada. On je naglasio da je III bataljon kragujevačke brigade bio u sastavu Gradijske brigade. On je možda nešto i zapisao o aktivnostima njegove brigade u svezi ratnih zarobljenika, ali se toga ne sjeća pošto je zapisivao samo podatke koje su mu oficiri i operativci davali. Na kraju, dodao je, ne zna ništa o predaji Mitničke grupe.

Tijekom daljnjeg ispitivanja, Premović je rekao da je za događaje na Ovčari saznao mnogo kasnije, od svojih kolega i iz medija. Po njegovim riječima, on nije prisustvovao sastancima zapovjedništva, ali jest sastancima Štaba. Sudac Krstajić je potom predočio svjedoku bilješku iz ratnog dnevnika u kojoj stoji da su 19. studenog, ustaše koje su bile smještene u hangaru na području Ovčare, odvedene u zatvor u Sremsku Mitrovicu. Premović je prepoznao da je to on zapisao i rekao da mu je tu bilješku izdiktirao major Janković. 

Zamjenik tužitelja za ratne zločine, Dušan Knežević je obavijestio Sudsko vijeće da je Tužilaštvo, službenim putem, pribavilo taktičko-operativni dnevnik kragujevačke brigade, koji je sud zatražio nakon što je dobio ratni dnevnik. S obzirom da, osim tužitelja ostali, učesnici u postupku nisu imali prilike upoznati se sa sadržajem ovog dokumenta, određena je stanka kako bi se dnevnik fotokopirao i podijelio učesnicima u postupku. Nakon pauze, sudac Krstajić je predočio svjedoku bilješku iz ovog dnevnika, od 20. studenog 1991. godine u 16:00 sati. U njoj stoji «da se odrede smene čete vojne policije i oficiri komande brigade radi čuvanja zarobljenih zengi u području Ovčare». Svjedok je istaknuo da je to njegov rukopis i da mu je nalog za to dao potpukovnik Vojinović ili u Negoslavcima, ili s terena putem telefona. Iduća bilješka koja je predočena svjedoku je od 20. studenog u 22:35 sati, u kojoj stoji «da je iz reona Ovčare povučeno obezbeđenje logora zengi, tj. četa vojne policije koja se vratila u Negoslavce, a dužnost su preuzeli vukovarski teritorijalci». Premović je istaknuo da je i to njegov rukopis, a da mu je to izdiktirao ili potpukovnik Vojinović ili major Duško Janković. Po njegovim riječima, tu dužnost su preuzeli odred TO s Petrove gore i Supoderica. Međutim, nakon toga on se ogradio da je to rekao možda zbog toga što je u medijima čitao da su oni sudjelovali u događajima na Ovčari. Svjedok je potom istaknuo da vrijeme 22:35 označava vrijeme bilješke, tj. kada je on saznao za ono što je upisano i dodao da je iduće bilješke u dnevniku zapisao njegov kolega, kapetan I klase, Ristić. 

Na prijedlog zamjenika tužitelja, svjedoku je predočena bilješka od 18. studenog 1991. godine od 14:10 sati u kojoj stoji da je «naređeno da se postroje svi oficiri brigade i deo četa veze i vojne policije i svi su otišli na na farmu Ovčara radi određivanja lokacije logora za zarobljenike sa Mitnice». Svjedok je prepoznao da je to njegov rukopis i istaknuo da mu je to izdiktirao zapovjednik Vojinović. Iduća bilješka, od 16:00 sati istog dana, kaže da je za zapovjednika logora određen potpukovnik Rade Danilović, a za osiguranje zapovjedništvo brigade. 

Na kraju, svjedoku je predočena i prva bilješka od 21. studenog, koju je zapisao Ristić, a u kojoj stoji «da je noć protekla mirno, a da su se na Grabovu između 3:00 i 4:00 sata ujutro čuli pucnji zbog još pojedinačnih slučajeva otpora». Premović nije mogao pobliže pojasniti  ovu bilješku. 

Opažanja promatrača 

U nastavku rasprave, 24. svibnja, je po prvi put došlo do saslušanja svjedoka putem video-konferencijske veze, za što je stvorena mogućnost na osnovi Zakona o organizaciji i nadležnosti državnih organa u postupku protiv počinitelja ratnih zločina. Iako je obrana insistirala na tome da se korištenjem video-konferencijske veze narušavaju osnovna načela ZKP-a, po našem mišljenju to nije točno. Načelo neposrednosti i kontradiktornosti krivičnog postupka bi bilo povrijeđeno ukoliko bi se čitali iskazi ovih svjedoka iz istrage uz nepostojanje mogućnosti da se njima postave pitanja. U ovom slučaju, obrana je imala mogućnosti postaviti pitanja svjedoku Kožulu i sudjelovati u njegovom ispitivanju. Jedina neprijatna situacija tijekom saslušanja svjedoka Kožula je nastala kada se optuženi Madžarac obratio svjedoku riječima da će se on (optuženi) vratiti u Vukovar kad se sve ovo završi pa će onda njih dvojica popričati. 

Na posljednjem ročištu, 27. svibnja, je prezentiran jedan vrlo bitan materijalni dokaz – taktičko-operativni dnevnik kragujevačke brigade. Po našem mišljenju, ovaj dnevnik je dosta pomogao utvrđivanju datuma o počinjenju zločina i utvrđivanju odgovornosti za sudbinu ratnih zarobljenika s Ovčare. 

