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Sud Bosne i Hercegovine, u vije¢u Apelacionog odjeljenja Odjela I za Ratne
zlo&ine, sastavljenom od sudija Azre Mileti¢ kao predsjednice vijeca, te sudija Finna
Lynghjema i Jose Ricardo Juan de Prade, kao ¢lanova vijeca, uz sudjelovanje
pravnog saradnika Lejle Fadilpadi¢, u svojstvu zapisniara, u krivicnom predmetu
protiv optuZenog Simi¢ Bobana, zbog krivi¢nog djela Zlo¢in protiv Eovjetnosti iz
¢lana 172. stav 1. tadka h) u vezi sa tatkama a), d), e), f), g), i), i k), Krivi¢nog
zakona Bosne i Hercegovine (KZBiH), odlu¢ujuéi o Zalbama TuZilaStva Bosne i
Hercegovine (TuZiladtvo BiH) broj KT-RZ-2/05 od 05.09.2006. godine 1 branioca
optuZenog, advokata Civéa Veljka, izjavljenim na presudu Suda Bosne i
Hercegovine broj X-KR-05/04 od 11.07.2006. godine, na sjednici odrZanoj u
prisustvu tuZioca TuZiladtva BiH, Buli¢ Ibre, optuzenog Simsi¢ Bobana i njegovog
branioca Civia Veljka, dana 05.01.2007. godine, donio je slijedece:

RIJESENJE

Uvazavaju se Zalbe TuZilaftva Bosne i Hercegovine i branioca optuzenog Simsi¢
Bobana, pa se presuda Suda Bosne i Hercegovine broj X-KR-05/04 od 11.07.2006.
godine ukida u osudujuéem i oslobadajuéem dijelu, i u tom dijelu odreduje
odrzavanje pretresa pred vijeéem Apelacionog odjeljenja Odjela I za ratne zloCine
Suda Bosne i Hercegovine. -

OBRAZLOZENJE

Presudom Suda Bosne i Hercegovine (Sud BiH) broj X-KR-05/04 od
11.07.2006.godine, optuZeni Sim$i¢ Boban oglagen je krivim da je radnjama
opisanim u izreci navedene presude, pod tatkama od 1 i 2, u¢inio krivi¢no djelo
Zlogini protiv &ovje€nosti iz &lana 172. KZ BiH tacka i) (tacka 1 izreke), i tacka g) (
pod ta€.2 izreke), a sve u vezi sa ¢lanom 31 KZ BiH.

Za gore navedeno krivi¢no djelo prvostepeni sud je optuZenog osudio na kaznu
zatvora u trajanju od pet (5) godina, a na osnovu &lana 56. KZ BiH u izre¢enu kaznu
uradunato mu je vrijeme koje je proveo u pritvoru pocev od 24.01.2005.godine, dok
je primjenom &lana 188. stav 4. ZKP BiH osloboden duZnosti da nadoknadi troskove
postupka, a uz primjenu ¢lana 198. stav 1. ZKP-a oSteceni su sa imovinskopravnim
zahtjevima upuceni na parnicu.
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Istom presudom optuZeni je osloboden optuZbe da je na na¢in opisan u ta¢kama 1.b);
2.; 3.; 4.a); 4.¢); 5.5 5.a); 5.¢); 5.d); 5.0); 5.g); S5.h) oslobadajuceg dijela presude
podinio krivi¢no djelo Zlo¢ini protiv €ovjeénosti iz ¢lana 172. stav 1. take h) u vezi
sa tatkama a), d), e), f), g), k) KZ BiH, dok je na osnovu ¢lana 283. tacka ¢) Zakona
o Krivi¢nom postupku Bosne i Hercegovine (ZKP BiH) u odnosu na tatke 1.a) i 4.b)
optuZnice, nakon $to je TuZilastvo BiH na glavnom pretresu od istih odustalo,
donesena presuda kojom je optuzba odbijena.

Protiv osudujuéeg 1 oslobodajudeg dijela navedene presude TuZilaitvo BiH je
blagovremeno izjavilo Zalbu, i to iz svih Zalbenih osnova, te Apelacionom vijeéu
predloZilo da istu usvoji i pobijanu presudu preinadi na nacin §to ¢e optuZenog
oglasiti krivim za sve tacke koje su mu izmijenjenom optuznicom stavljene na teret,
i optuZenog osuditi po zakonu.

Zalbu je u zakonskom roku izjavio i branilac optuZenog, i to zbog bitne povrede
odredaba kriviénog postupka, povrede krivi¢nog zakona, pogre$no i nepotpuno
utvrdenog ¢injeni¢nog stanja, sa prijedlogom da Apelaciono vijece pobijanu presudu
u cijelosti ukine i odredi odrZavanje glavnog pretresa, ili da istu preinaci na na&in $to
¢e optuZenog osloboditi od optuZbe.

I TuZiladtvo BiH i branilac optuZenog su sudu dostavili odgovore na Zalbe, u kojima
su naprijed iznesene Zalbene navode suprotne strane ocijenili kao neosnovane, te su
Apelacionom vijecu predlozili da iste kao takve i odbije.

Na sjednici apelacionog vijeéa, odrzanoj u smislu ¢lana 304. ZKP BiH, obje strane
su izloZile Zalbe i odgovore na iste, te u cijelosti ostale kod iznesenih navoda i
prijedioga.

Nakon $to je ispitalo pobijanu presudu u granicama zalbenih navoda, Apelaciono
vije€e je donijelo odluku kao u izreci iz slijedecih razloga:

U pogledu Zalbenih prigovora obiju stranaka koji se odnose na osudujuci dio presude
1 koji se mogu svesti na prigovor da je u tackama 1. i 2. ( u prvostepenoj presudi,
slijedom optuZnice, oznalene kao 5.b) i 5.€), pobijane presude, ucinjena bitna
povreda odredaba krivi¢nog postupka iz &lana 297. stav 1. tatka k) ZKP-a, jer da
izreka pobijane presude ne sadrZi (&injenice i okolnosti koje predstavljaju radnje
pomaganja u smishu ¢lana 31. KZ BiH, kako se to zahttjeva odredbom ¢lana 285 stav
I tacka a) ZKP BiH, niti obrazloZenje presude daje valjane razloge takvog svog
utvrdenja, 3to samu izreku ¢ini nerazumljivom, a obrazloZenje ne sadrzi valjane
razloge o toj odlu¢noj Einjenici, Zalbeno vijeée nalazi da je u odnosu na tacku 1.
osudujuéeg dijela presude u¢injena bitna povreda odredaba krivi¢nog postupka iz
¢lana 297. stav 1. tatka k) ZKP BiH.

Naime, prema odredbi ¢lana 31. stav 2. KZ BiH, radnjama pomaganja se osobito
smatra : davanje savjeta ili uputa kako da se uéini kriviéno djelo, stavljanje na
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raspolaganje u&initelju sredstava za u¢injenje krivi¢nog djela, uklanjanje prepreka za
u&injenje krivi¢nog djela, te unaprijed obecano prikrivanje krivi¢nog djela, u¢initelja,
sredstva kojima je krivi¢no djelo ulinjeno, tragova krivi¢nog djela ili predmeta
pribavijenih krivi¢nim djelom.

Polazeéi od navedenog, prvostepeni sud je bio duzan navesti koju radnju pomaga.nja
je optuZeni preduzeo unoseéi te radnje u CinjeniCni opis izreke presude, jer nije
dovoljno samo redi da je optuZeni pomogao u izvrienju djela. Cinjeni¢ni opis djela
u izreci presude kojom se optuZeni oglaiava krivim kao pomaga¢ u izvrSenju
odredenog krivi¢nog djela, mora sadrzati injenice i okolnosti iz kojih proizilazi da
je optuZeni bio svjestan i dijela i izvrdioca i da svojim radnjama podupire djelo
izvrdioca, a §to je prvostepeni sud propustio udiniti.

Zalbene prigovore kojima se ukazuje na bitnu povredu odredaba krivi¢nog postupka
iz &lana 297. stav 1. tatka k) ZKP BiH, odnosno da je presuda protivrje¢na datim
razlozima, pa kao takva nerazumljiva, apelaciono vijece takoder nalazi osnovanim.

Naime, u obrazloZenju pobijane presude prvostepeni sud je, u smistu ¢lana 290. stav
7. ZKP BiH, bio duzan da odredeno i potpuno iznese koje ¢injenice i iz kojih razloga
uzima kao dokazane ili nedokazane, daju¢i naro¢ito ocjenu vjerodostojnosti
protivrje¢nih dokaza, te je morao navesti kojim razlozima se rukovodio pri
rje$avanju pojedinih pravnih pitanja, a naro¢ito pri utvrdivanju da li postoji krivi¢no
djelo i kriviéna odgovornost.

Prema misljenju Zalbenog vijeca, prvostepeni sud je u konkretnom slu¢aju, propustio
da na nagin propisan ¢lanom 281. stav 2. ZKP BiH, ocijeni izvedene dokaze,
posebno iskaze svjedoka, dovodeci ih kako u medusobnu vezu, tako i u kontekst
prirode krivi¢nog djela o &ijim su obiljeZjima isti svjedolili, proteka vremena, te
okolnosti i na¢ina izvrienja istih, te je takoder propustio da da valjano obrazloZenje
zbog Cega je odredene dijelove iskaza svjedoka sasluianih na glavnom pretresu
prihvatio kao vjerodostojne, dok preostalim dijelovima iskaza nije poklonio vjeru, a
razlozi koji su pak navedeni se ukazuju kontradiktornim. Posebno je uofena
nedosljednost Kriterija kojima se sud rukovodio pri ocjeni vjerodostojnosti dokaza,
iskaza svjedoka o$tecenih, kako se to pravilno ukazuje zalbama.

Nadalje, pravilno se ukazuje Zalbom tuZioca da je prvostepeni sud ve¢inu iskaza
svijedoka ocijenio nekonzistentnim, dopustaju¢i da se svjedocima predocavaju
njihovi raniji iskazi koji nisu bili uzeti u skladu sa zakonom koji je vaZio u vrijeme
uzimanja iskaza, iako je zakon jasan u odredbama &1 261. 1 262.ZKP BiH da se
svjedoci saslugavaju neposredno, pred sudom i da se izuzetno, u unakrsnom
ispitivanju, shodno odredbi ¢lana 273.stav 1. ZKP BiH, mogu koristiti iskazi
svjedoka dati u istrazi, (u konkretnom tuZilackoj istrazi), odnosno ako su svjedoci
sasludavani prije 1.3.2003. godine, onda iskazi koje su svjedoci dali pred istraznim
sudijom, u skladu sa tada vaZe¢im procesnim zakonom.
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Prvostepeni sud, tako, ocjenjujuéi iskaze svjedoka Bulatovi¢ Rusmire, Poljo Fatime,
Bajramovi¢ Hasana, Ramlc Naila, Spahi¢ Kade, Ahmetagi¢ Naila, Sehi¢ Sefke i
Hurem Razije, na ¢ijim se I iskazima temelji osudujuéi dio presude, zakljuéuje na str.
31.,, Sud nalazi da sve uolene nesaglasnosti u iskazima svjedoka optuzbe u odnosu
na ovaj odsjek dogadaja opisan u optuZnici samo potvrduju razli¢itu percepciju
svakog od tih svjedoka u odnosu na ono kako su oni ta dogadanja svojim Culima
registrovali i tu predstavu realno opazenog nakon proteka znalajnog vremena
interpretirali®.

Nasuprot tome na str. 43. obrazlazuéi jednu od radnji za koju je optuZeni osloboden,
prvostepeni sud za istog sviedoka Ramic Naila kaZe:* Raspravno vijeée nije moglo a
da ne uzme u obzir nedoslijednost Nailovog svjedofenja na 3tetu njegovog
kredibiliteta. Primjetan je tokom unakrsnog ispitivanja njegov izrazito negativan i
odbijajuéi stav, kada je svjedok davao konfuzne odgovore i esto Konstatacije, za
razliku od mnogo kooperativnih odgovora datih tokom direktnog ispitivanja....vijece
primjeéuje da su u njegovom kazivanju dominantniji dijelovi koji su plod njegovog
razmi§ljanja 1 zaklju¢ivanja...“. Ovakav model primjenjen je kod ocjene dokaza
veéine sasludanib svjedoka, kako se to pravilno ukazuje Zalbama tuZioca i branioca
optuZenog, iz Zega proizilazi da je izreka pobijane presude protivrjetna razlozima
iste temeljenim na ovakavoj ocjeni dokaza .

Apelaciono vijeée, je imajuci u vidu utvrdene bitne povrede odredaba krivi¢nog
postupka, koje predstavljaju apsolutne bitne povrede koje za sobom povlace
obavezno ukidanje prvostepene presude, te da navedeni nedostaci daju sumnju i u
pravilnost utvrdenog &injeni¢nog stanja, uvazilo Zaibe, te na osnovu Clana 313. stav
1. tatke a) i b) ZKP BiH, prvostepenu presudu u njenom osudujuéem i
oslobadajuc¢em dijelu ukinulo, te odredilo odrzavanje pretresa pred Apelacionim
vije¢em Suda BiH.

U ponovnom postupku otklonit ée se udinjene bitne povrede odredaba krivi¢nog
postupka, ponovo izvesti veé izvedeni dokazi, te uz ocjenu ostalih Zalbenih navoda
po potrebi izvesti 1 drugi dokazi.

Imajuéi u vidu da je i osudujuéi i oslobadaju¢i dio prvostepene odluke ukinut,
Zalbeno vijeée se nije upustalo u iscrpnu analizu ostalih Zalbenih prigovora, vec se, u

smislu &¢lana 316. ZKP BiH, ograni¢ilo samo na iznoS3enje kratkih razloga za
ukidanje.
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