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odredbe ZKE , jer u tij KU postupka 1 indentitet optuZenika $to je bllood utjecaja
na zakonito i pravﬂne hie presude. Presuda u izreci, smatra iﬂltelj, ne sadrii sve
osobne podatke o optuZeniki (él 208 st. 1 ) koji su potrebni da bi se utvrdio njegov
identitet. Podamma ko_u su navedeni u izreci presude tvrdi Zalitelj, odgovara veci broj osoba
na podméju Srbije odnc:snc bivie Jugoslavije.

U odnoau na te n_avode Zalbe treba re¢ da _|c to¢no da u izreci presude nisu navedeni
svx asobm f aci optutenika iz &l. 208. st. 1. ZK , medutim, podaci koji su navedeni, ime

' (% ja oblteljsko stanje, &in u vojscl, gmc:ljni su da se opt i.emk Sa
oZe identif icirati. Prema tome taj Pwpust u izreci pobija esude nije takav
akonito i pravilno donolenje presude.

b : ‘nepotpuno utvrdenog &injeniCnog stanja.

eiju rezul ave Stk | SUpIja 14 Ve Je pravﬂan mkl.] uéak da
potinio ki -ﬁ‘vxéno dijO ch mu se siavlja na teret i da je krivino odgovoran.
a svoja Einjeniéna utvrdenja sud je naveo iscrpne i razumljive razloge, koje kao valjane i
~ potkrijepljene izvedenim dokazima prihvaéa i avaj dmgn“smpanjsh sud. Zalbenim navodima
rotiv presude optulenik ne dovodi u pitanje potr vrdeno ijﬂuénog stanja odlu&nog

ptuZenik isti%e da nisu utvrdene sve vaine Cinjenice,
utvrdenje kOjlh je bﬂa otrebr anom sludaju pa da tako mje utvrdeno iz kojeg je od tri
vojna vozila pucano, kakovim streljivom su pogodeni oStecer ici, te u kojem od tenkova je
sjedio zajx f}iff,! ednik da li je iz toga vozila u kojem je on bio pucano na oStecene.

stanje u postupku bilo bi nepotpuno utvrdeno
Henieno nj lo utvrden xdluéne, a ne vaine &injenice, a to u
nije sludaj. Naime, protlvno navodima optuienika, sud prvog stupnja iz
1skaza sv_]edaka nedvejbene utvrau_]e da je pucano iz tenka u kojem je bio po formaciji
L L e v o ot Tt Radi 2.0 Jenj -3 Ospovano pri tome
akon dogadaja opi samni na koji natin je ubio
Snl m atelj a l Obj aﬁnj avao 12 kakv e iri FhEa ,, 4: 9 spfsa) §to Sﬁ ﬁ 0 Ja Odnosno
SlI‘E]_] iva kojim su pogodeni oltedenici ofito je da se radlle 0 projektﬂu veéeg kalibra koje se
_______ je rasprslo (lijednik ‘qe!‘.tak) pa to gmfara upravo streljivis mitraljeza o kojem je govorio
0 sam optuZenik kada je prepri¢avao kalm jé pucao na o

R

. T S A R

 Opravdano zakljuéu:e sud da okolnost ¥to je optuZen io zapoviednik ne iskljuduje

toruno rukuje mitraljezom. C‘mjeruea d;a edn k tenka nije zaduZen

tuiemk éemu ie bio prisutan s\gedok Vidra® Zeli -- -

-0 ispalio streljivo keje je pogodilo ofteéenike. U svojo) Salbi | sam hhtelj navodi da postoji
énest da se v;admk tenka zamijeni s osobom koja u tenku rukUJe teﬁhm
- mitraljezom, pa nema nikakve potrebe, pokraj saslufanog sviedoka Vidrata, da
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