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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Zupanijski sud u Karlovcu, u vijeéu sastavljenom od sudaca ovoga suda Ante
Ujevica, kao predsjednika vijeéa, te Alenke Laptalo i Juraja Dujma, kao &lanova vijeca,
uz sudjelovanje zapisni®arke Alme Starefina, u kaznenom postupku protiv opt. Miée
Cekinoviéa, zbog kaznenog djela iz &l. 120. Osnovnog krivinog zakona Republike
Hrvatske (N.N. 35/93 — nastavno: OKZ RH), na glavnoj i javnoj raspravi zakazanoj
povodom optuZnice Zupanijskog drzavnog odvjetnistva u Karlovcu, broj Kt-36/95, od 30.
stpnja 2009. god., a odrzanoj dana 4. svibnja 2010. god., kada je presuda javno i
objavljena, u nazo&nosti zamjenika Zupanijskog drzavne odvjetnice u Karlovcu Zdravka
Cara, branitelja opt. Luke Suska, odvjetnika u Zagrebu, te optuZenika Miée Cekinovica,

presudio je

OPT. MICA CEKINOVIC, zv. »Cekin®“, sin Milo$a i Milke r.
Glumac, roden 2. kolovoza 1955. god. u Primislju, Slunj, sada sa
prebivalistem u Srbiji, u Catku, UL Svetog Save 7/16, zavrsio
srednju 3kolu za bravara, zaposlen u Srbiji, u tvrtci ,,D.Company*,
s plaéom od oko 500.- EURA, oZenjen i otac dvoje punoljetne
djece, bez vlastite imovine, vojsku sluZio (€in desetnika), Srbin,
drzavljanin Republike Hrvatske i Republike Srbije,

kriv je

Sto je:

u studenom 1991. god., kao zapovjednik &ete ,, TO PrimiSlje“ u sastavu paravojske tzv.
»SAO Krajine“, neposredno prije, kao i za vrijeme napada i okupacije grada Slunja, te
okolnih mjesta, kao i nekoliko dana poslije toga, postupajuéi suprotno pravilima
medunarodnog prava i to protivno &l. 48., 49., 50., IV. dijela Dopunskog protokola
Zenevskim konvencijama, od 12. kolovoza 1999, god. o zastiti Zrtava medunarodnih
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a) dana 14, 11. 1991, god., u mjestu Gornje PrimiSlje uhitili i bez ikakvog povoda
izudarali civila Tomg Kosa, kojom prilikom sy mu izbijenj svi zubi, a nakon toga
istoga bez ikakve Pravne osnove odveli i zatvorili na poligonu nedaleko Slunja,

b) dana 16. 11. 1991, god. u ,Ivsié naselju®, u predgradu Slunja, lisli Zivota civila
Pavu Ivsiéa, te nakon nekoliko dana zapalili njegovu kuéy,

€) najveéi dio stanovnistva hrvatske narodnosti protjeralj iz svojih domova,

dakle, krieéi pravila medunarodnog Prava za vrijeme oruZanog sukoba naredio da se
izvr$i napad na naselja kojima Je posliedica smyrt j teska tjelesna ozljeda ljudi, da se
civilno stanovnistvo Protuzakonito. zatvara i da se uniStava u velikim razmjerima
imovina, $to nije opravdano vojnim potrebama,

na kaznu zatvora y trajanju od 4 (Cetiri) godine.

Temeljem ¢&l. 45, . 1. OKZ RH, u ovu kaznu Zatvora se uratunava j vrijeme koje je
optuZenik proveo, najprije u ekstradicijskom pritvoru, potom u Pritvoru, sve podam od
16. travnja 2009, god. pa nadalje.

Temeljem ¢1. 122, & 4. ZKP-a, optuzenik se oslobada od plateZi trogka kaznenog
postupka u cijelosti.
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ObrazloZenje

Zupanijsko drzavno odvjetnidtvo u Karlovcu (nastavno: drzavno odvjetnistvo),
optuZilo je opt. Miéu Cekinovica (nastavno: optuZenik), da je poginio kazneno djelo,
&injeni¢no i pravno opisano u izreci ove odluke.

Optuzenik se nije osjeéao krivim za ovo 5to se tereti.

U dokaznom dijelu postupka saslugan je veliki broj svjedoka i to: Tomo Kos, Milan
Preradovi¢, Branko AdZibaba, Bosko Sudevié, Mile Stojakovi¢, Dane Kosanovi¢, Mile
Jangié, Mile Kosijer, Nikola Sikirica, Juraj Jurain, Nenad Tepavac, Dorde Pjevac, Puro
MiloSevié, Dusan Grubor, Mane Cokesa, Jovo MiloSevié, a uz suglasnost stranaka je
pro&itan iskaz svjedokinje Nade Rudan.

Protitane su sljedeée isprave i to: zapovijed za borbenu uporabu jedinica, prijedlog
za unapredenje rajonskog $taba TO Veljun, izvrien je uvid u preslik mapa s precizno
ucrtanim poloZajima postrojbi koje su sudjelovale u napadu na Slunj i okolicu, procitan je
popis promaknutih pripadnika vojnih formacija vojske tzv. ,SAO Krajine®, proitan je
preslik liste operativnog deZurstva, kao i popic vojnih osoba (pripadnika cete TO
Primislje), kao i popis osoba po ugovoru-13. pjeSatke brigade vojske tzv. ,,SAO Krajine®,
proditan je zapisnik sa savjetovanja vojske tzv. ,,SAO Krajine“ od 3. 8. 1993. god.,
proditan je preslik brojnog stanja odreda Veljun, izvr3en je uvid i u presudu Zupanijskog
suda u Karlovcu br. K-19/02 (opt. Milan Strunja3) i u presudu Zupanijskog suda u
Karlovcu br. K-17/07 (opt. Nenad Tepavac), izvrien je uvid u foto-dokumentaciju spisa,
a tie se razru$enih objekata u Slunju i okolici, za vrijeme okupacije tog podruja.

OptuZenik je iskazao da do sada nije osudivan za kaznena djela.
Na kraju dokaznog postupka je ispitan optuZenik. 7

Svjedok Tomo Kos, iskazuje kako je tog jutra, 14. 11. 1991. god., u njegovu kucu
dosao optuZenik, sa svojim vodom i na rukama su imali oznaku Martiéeve policije, a opt.
je imao automatsku pusku i kacigu na glavi. Vidio je da jeﬁp@rﬁﬁcﬁfﬁdnik tog
voda i naredio im je da ga se lisi slobode i tada su ga poleli tu¢i. Tukao ga je Puro
Grubor i jo$ neki mladi¢ iz Plaskog, kojem ne zna ime. Izbili su mu zube, a i danas joS
ima neke oZiljke po licu. Vezali su njega i njegovog brati¢a, pa su ih tako odveli na
poligon. Putem su ga takoder tukli i on je od dobivenih udaraca izgubio svijest, pa ga je
njegov brati¢ Mile Kos polijevao vodom iz neke lokve, ne bi li doSao k svijesti. Sjeca se
da mu je Grubor izgovarao pogrdne rijei ,,ustaSo, jesi se naspavao®. Jo§ su mu psovali i
,ustasku majku“. U jednom trenutku je Grubor pitao optuZenika ,,Cekin, kuda s njim®, pa
kaZe da je &uo odgovor, tako oSamuden, da ga treba odvesti na poligon u komandu.
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Pretpostavlja da je to odgovorio optuZenik. Nisu mu naveli razlog hap$enja (uhi¢enja).
On tada nije bio u nikakvoj postrojbi i na sebi nije imao nikakvu odoru, niti oruzje. éini
mu se da je jedan puta vidio optuZenika na poligonu, a nakon $to je s poligona pusten,
vise ga nije bilo.

Naknadno, na glavnoj raspravi, precizira da je naknadno &uo kako je optuzenik bio
zapovjednik voda, kao pripadnik Marti¢evemiticije; ali optuZenik nije po&etno naredio
da ga se lisi slobode. 4

-

Dok su ga tukli, taj Duro Grubor i neki mladi¢ iz Plaskog, optuZenik je stajao uz
njih i nista nije govorio, veé je samo to gledao, a bio je udaljen od njih oko 2 do 3 metra.

Jos dodaje, da kada su ih uhitili u kuéi, njega i njegovog bratiéa i nakon $to su prosli
desetak metara od njegove kuce, taj Grubor ga je nekoliko puta snazno udario, a na kraju
ga je udario i kundakom od puske i tako se srusio na pod, pa su ga tukli na podu i tada je
ba$ njima pristupio neposredno i optuz;g;;__,nkasbmjgk_gm_i sve su oni to mogli vidjeti i
vidjeli su ga krvava na podu, ali nitko od njih nije reagirao. Precizira da kada je opt. sa
vojskom neposredno pristupio do njih, vise ga nisu tukli.

Na kraju dodaje da je na Gruborovo pitanje, dok je lezao ispred kuce, na zemlji,
optuZenik rekao da ga se vodi gore na cestu, te kona¢no precizira da je kod drugog
dogadaja gore na cesti, Grubor postavio optuZeniku jos$ jedno pitanje ,,kuda éemo sada s
njima Ceki*, pa je odmah &uo odgovor da ga sé vozi u komandu, a te rije€i je uo prije
nego 3to je pao u nesvijest. C

Svjedok Milan Preradovié, iskazuje da je on bio pripadnik tzv. vojske ,SAO
Krajine®, a bio je mobiliziran u prosincu 1991. god. Komandant njegove brigade je bio
Mirko Radakovi¢, ta brigada je utemeljena u Donjem Poloju. Sjeéa se da je kod napada
na Slunj bilo bombardiranja od strane avijacije i to vise puta, za sebe kaZe da je nakon
mobilizacije bio u topnistvu. Zapovjednik topnistva, te vojske, bio je Lazo Peked, a
zapovjednik njegove bitnice je bio Duan Devié iz Primi$lja. Kada je prvi puta usao u
Slunj, po okupaciji, primijetio je da je zapaljeno nekoliko kuéa, kao i katolitka crkva. Ne
zna tko je to ucinio. Nije mu poznato da bi bilo maltretirano hrvatsko stanovnistvo, koje
Je ostalo na tom podrugju, naknadno je &uo za ubojstvo dr. Krugiéa.

Bilo je uniStavanja imovine, pljatke, paleZ, ali ne zna tko je to poginio.

Poznaje optuZenika i on zna da je on bio neki zapovjednik na Poligonu, ali mu ni$ta
0 njemu nije poznato, tj. da bi on sudjelovao u kakvom uniStavanju imovine ili pljacki ili
da bi na to poticao.

Naknadno iskazuje da optuZenika poznaje jer su prije rata radili u Jugoturbini.
Naknadno iskazuje da mu viSe nije pozmato je li optuzenik bio na Poligonu neki
zapovjednik. Poznato mu je da je Ilija Dunovié bio prvi zapovjednik &ete TO Primislje, a
ne zna tko je bio kasnije taj zapovjednik. Ta &eta je sudjelovala kod napada na Slunj.

Njemu nije poznato kada se hrvatsko stanovnitvo iselilo iz tog podrudja. Pri¢alo se
na tom podru¢ju kako je Pavu Ivii¢a ubio Mimi Tepavac, koji je kasnije poginuo, a ¢uo je
kako je Pave Ivsi¢ bio nani$anio puskom ma optuZenika, dok su prolazili pokraj njegove
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kuce i da je tada taj Tepavac zapucao u Pavu IvSi¢a. Poznato mu je da postoji selo Kos,
ali nije bilo govora da bi to selo bilo pljatkano ili napadano. Cuo je da je optuZenik nosio
hranu tim Hrvatima na tom podruéju i da im nista nije lo3e ugio i poznaje ga kao &estitu i
postenu osobu.

Svjedok Branko Adsibaba, iskazuje kako je bio utitelj u Primislju, pa ga je
okupacija Slunja i okolnog podru¢ja zatekla u tom selu. Nakon okupacije Slunja neke su
kuée bile spaljene i opljatkane a izlozi razbijeni. OptuZenik je bio komandir &ete srpske
vbjske u Primilju. U pocetku je bio mobiliziran u vojsku, ali je uskoro demobiliziran i
vracen na radno mjesto. Nije &uo da bi Hrvati bil Zlostavljani nakon okupacije. Negdje
do napada na Slunj, zapovjednik Eete Primislje bio je optuZenik, a jedno vrijeme jeionu
toj Ceti Primiilje imao duZnost evidentitara. On u niti jednom trenutku nije bio zamjenik
komandira &ete TO Primislje, a radilo se o postrojbi TO-a. Bilo je suradnje izmedu TO-a
i INA, a JNA je zapravo i izvrSila mobilizaciju. Sve najbolje govori o optuzeniku. Prvi
zapovjednik te postrojbe je bio Ilija Dunovi¢. Misli da je Slunj napadnut 16. 11. 1991,
god., a napad je krenuo od JNA iz Poligona. Najprije su se &ule jake eksplozije, a onda je
pjesastvo krenulo prema Slunju, pa pretpostavlja da je tako i8la i &eta iz Primislja.

Svjedok Bosko Sucevié, iskazuje da je tog '16. studenog 1991. god. Slunj bio
okupiran od srpskih snaga. Za sebe kaZe da _je bio pripadnik srpske vojske, gete TO
PrimiSlje. Zapovjednik je bio ovaj optuZénik. Bili su naoruZani pjesakim oruZjem.
Navedenog dana se krenulo frontalno iz PrimiSlja prema Slunju i u poslijepodnevnim
satima su usli u Ivié Naselje, kao predgrade Slunja, a ispred njih su se kretali tzv.
»Sareni®, specijalni vod, kojima je bio nadreden Branko Ceki ovi¢, brat opt., a , Sareni“
su bili u sastavu TO Primislje. Na udaljenosti od oko 20 m, vidio je Pavu Ivsica ispred
kuce, tj. on je vidio da Pave Iv&i¢ le¥ na ledima i on to nije htio gledati, Jer je imao
dojam da je Pave Ivii¢ mrtav. Kasnije u pri¢i je ¢uo da je Pavu Ivsiéa ubio Nenad
Tepavac. To je &uo od Ranka Deviéa, koji se nalazi u Srbiji. Vidio je i kako je tada Gojko
Grubor poéeo vuéi to mrtvo tijelo Pave Ivsiéa i vukao ga je za obje ruke i on to nije
mogao gledati. Tada nije vidio zapovjednika Miéu Cekinovica.

Na glavnoj raspravi, naknadno iskazuje kako se kretao u koloni sa pripadnicima te
stpske vojske, pa dok je prolazio pored kuée Pave Ivsiéa, da ga je vidio s bocom pi¢a u
dZepu, pijana, i da drzi u ruci poluautomatsku pusku. On ne moze reéi je li Pave Iv§ié u
koga uperio tu pusku, ali je vidio kako je Nenad Tepavac pucao u Pavu Iv§ica i ovaj se
sruSio na pod.

U to vrijeme je i opt. Miéa Cekinovi¢, kao njemu nadredeni, takoder nosio Sarenu
odoru.

Kada je predsjednik vijeéa proCitao raniji iskaz ovog svjedoka, gdje je sasvim
drugadije iskazivao oko ubojstva Pave Iv¥iéa, pa ovaj svjedok navodi da mu se &ini da je
raniji iskaz istinitiji, a naknadno Je ovako iskazivao zbog muénine.
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Pet, Sest dana prije pada Slunja, avioni su tukli po Slunju oko pet, Sest dana.
Pripadnici TO Primislje su se kretali prema Slunju kriti€nog dana, a u pratnji su im bili
transporteri JNA. Topni$tvo je gadalo Slunj sa poligona, a moguée da Jje koja kuéa i
zapaljena od tog topni$tva. Prva obrana Slunja, gledajuéi prema Primislju je bila na Ivsié
Brdo.

Nekoliko dana prije pada Slunja, hrvatsko stanovnistvo Je napustilo to podrudje.

Svjedok Mile Stojakovié, iskazuje da poznaje optuZenika, jer je rodom iz Primislja,
isto kao i on i poznato mu je da je u ratu bio zapovjednik. Za vrijeme okupacije Slunja je
rijetko i$ao0 u Slunj, pa kada je veé bio u Slunju vidio je da je srusena katoli¢ika crkva.
Nije vidio da bi bile sruSene neke obiteljske kuée. Neki njegovi sumje3tani iz Primi$lja su
znali donositi svojoj kuéi stvari iz hrvatskih ku¢a, koje su bile napustene. Nije ¢uo o
nikakvim ubojstvima Hrvata koji su ostali na tom podrugju.

Na tom podruéju je Zivio do 1993, god. i tada se vratio u Karlovac, da bi se u Slunj
vratio ponovno u svibnju 1994, god. Tada ga je i uhitila srpska vojska u Slunju, pod
optuzbom da radi za hrvatsku stranu, pa je bio u pritvoru u glini oko godinu i dva
mjeseca. Ponavlja da je bilo pljacki hrvatskih sela nakon pada Slunja. Nista mu nije
poznato oko ubojstva Pave Iviiéa, a nista mu nije poznato niti o pona3anju optuZenika u
ratu.

Svjedok Dane Kosanovié, iskazuje da nije sudjelovao u napadu na Slunj, jer se tada
nalazio na putu prema Banja Luci, odakle mu je bila supruga i gdje je trebala roditi,
obzirom da u Slunju nije bilo rodilista. Nakon tog puta je krenuo za Zagreb, iz Zagreba se
vratio u Slunj 1992. god. Kada se vratio u Slunj bio je ,,na ledu“.I3ao0 je na ispitivanja na
poligonu i tada je bio komandant Mirko Radakovié. Tu je bio zadrzan cijelu noé. Nakon
toga je bio mobiliziran i bio je na poloZaju kod Vojniéa, a zapravo je radio u pozadinskoj
postrojbi za popravak radio uredaja.

Cuo je za optuZenika i poznato mu Jje da je on pomagao u spaSavanju nekih Hrvata,
kako ne bi bili pogubljeni. Navodi da je u svoju kuéu sklonio jednu hrvatsku obitelj,
obitelj Franje Magdiéa i od njih je €uo da je ubijeno dosta Hrvata.

NiSta mu nije poznato o djelovanju optuZenika u ratu. Cuo Jje za ubojstvo u Ivgi¢
Naselju ali nije mu poznato tko Je to ucinio.

Ponavlja kako je optuzenik pomagao u spaSavanju Hrvata na tom podrudju.

Veer prije napada na Slunj, dogodio se masovni egzodus Hrvata sa podrucja
Slunja, a i on im je pomagao kod ukrcaja u autobuse. Hrvati su napustili to podrugje
preko Cazina, Kladuse i sli¢no. Nije bilo proglasa da Hrvati napuste to mjesto, veé su
otisli zbog te situacije.

U mjesecu studenom 1991. god. on nije vidio optuZenika.

Sviedok Mile Jancié, iskazuje da je bio mobiliziran u teritorijalnu obranu, tj. TO
PrimiSlje, a njegova postrojba je imala samo pjesatko naoruZanje. Kod okupacije Slunja i
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okolnih hrvatskih mjesta, akciju je vodio komandant korpusa Cedo Bulat, a njegov
zamjenik je bio Mirko Radakovié, Prije ulaska u Slunj, no¢ prije, hrvatsko stanovnistvo je
napustilo to podrugje. U grad se ulazilo iz vie smjerova i to Veljuna, Cvijanovi¢ Brda,
Kordunskog Ljeskovca i Rakovice. Po ulasku na zaposjednuto podrudje pogeo je palez
kuéa. To su radili ve¢inom ljudi iz Plaskog i Like. To se radilo u prvom naletu, ali veé
kada je nakon nekoliko dana uspostavljena vojna vlast u gradu, tada se vige nitko nije
pustao u grad. Dana 25. 12. 1991, god. Nikola Radakovi¢ je odrzao govor, skupa sa
Simom Krniéem, te su im naredili da se moraju dobro ponaati prema zarobljenicima i to
je prenio svojim borcima. Tako su se onj j ponasali. Poznato mu je da je Milan Strunja$
utemeljio neke jedinice u Veljunu i bio je zapovjednik $taba TO i poznato mu je da je
kasnije zavrSio u zatvoru. OptuZenik Miéa Cekinovié je bio zapovjednik neke postrojbe u
osvajanju Slunja, a &uo je kako je i zastitio neke starije ljude, da ne bi bili likvidirani, tj.
spasavao je Hrvate.

Poznato mu je da je ubijen Pave Ivsié i da ga je ubio Nenad Tepavac.

Nakon 3to je smijenjen zapovjednik Ilija Dunovié, oni su trazili da im zapovjednik
bude optuZenik, ali on to ba¥ nije rado prihvatio, ali je ipak veéina odlugila da on to bude.

Akciju prema Slunju je vodio Cedo Bulat, s Poligona. Za svoju postrojbu kaZe da je
bila prili¢no neorganizirana. U Slunj su prvi usli Pla¥¢ani i Koreniani i oni su izvrsili
najvece pljacke i palez, a sjeca se da su se izmedu sebe sukobili zbog otimaéine. Pave
IvSi¢ ne bi bio ubijen, koliko je &uo, da nije imao pusku kod sebe, a i vidio je njegovu
pusku, koja mu je oduzeta, kod nekog njihovog borca.

Poznat mu je Puro Grubor i on Je bio u to vrijeme u postrojbi TO Primislje, a i
njegov otac Dusan Grubor je takoder bio u njihovoj postrojbi. Nitko iz njegove postrojbe
nije pljackao niti palio kuée u Slunju, veé ponavlja, da su to radile Jedinice iz Plaskog i
Korenice. Hrvati su gotovo dva dana prije napada napustili to podrucje i bio im je otvoren
put prema Cetingradu. Hrvati uopée nisu pruzali nikakay otpor kod napada na Slunj. Oni
su svi imali maslinaste odore a moguce je daje takvu odoru imao i optuZenik. Kasnije,
kada je osnovana 13. kordunaska brigada srpske vojske on je postavljen za komandira u
TrZi€u. On nije bio kod tog dijela postrojbi, kada je lifen Zivota Pave IvSic.

Misli da Tomo Kos nije nikada bio uhiéen i da nije bio maltretiran. Naknadno
iskazuje da je Puro Grubor bio u njihovoj postrojbi ali kao pripadnik policije i smatra da
mu nije bio nadreden optuZenik, a ne zna tko je njima uopée i rukovodio, misleéi na
policiju. On se ne sje¢a da bi optuZenik bio na poligonu te 1991. god. Nenad Tepavac je
bio u njihovoj postrojbi. Puru Grubora nije vidio kod napada na Slunj.

U nijednom trenutku optuZenik nije njima naredivao da pale, ubijaju i pljackaju.

Svjedok Mile Kosijer, iskazuje da je bio mobiliziran u TO, na podruéju Cvijanovié
Brda. Nakon napada na Slunj, njegova postrojba se rasformirala i on je jedno vrijeme bio
u kuéi. Nakon toga je bio ponovno mobiliziran u novoosnovanu brigadu. Milan Strunjas
Je bio zapovjednik $taba TO u Veljunu, a &uo je i za optuZenika da je bio u nekom
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zapovjedniStvu, ali on njega nikada nije vidio. Na &itavom tom podrué¢ju u samom
pocetku rata je hrvatsko stanovni$tvo protjerano i kude razrulene, a kasnije oplja¢kane i
popaljene. Domaéi ljudi stpske narodnosti su traktorom i kolima vozili razlidite ukradene
stvari, stoku koju su kasnije i prodavali.

Svjedok Nikola Sikirica, iskazuje da mu je poznato da je Milan Strunja$ bio
zapovjednik Staba TO Veljun, a za sebe kaZe da je u to vrijeme bio i pripadnik voda te

.iste TO iz Gornjeg Sljivnjaka. Iskazuje da je za vrijeme rata bio u 6. korpusa na Poligonu

i tu je upoznao optuZenika. To bi moglo biti 1994. god. i 1995. god. U to vrijeme je bio
napravio neki eksces u vojnoj komandi pa ga je spasio optuZenik. Njemu nije poznato u
kojoj postrojbi je bio optuZenik za vrijeme napada na Slunj, a niti je s njim o tome
razgovarao.

Svjedok Juraj Jurasin, iskazuje da se sjeéa dogadaja na dan 16. studenog 1991.
god., kada je veé Slunj bio okupiran, a okupacija ga je zatekla u Slunju, u odori ZNG-a.
Sjeca se, kada je prilazio napu$tenom vodovodnom spremniku, gdje je bilo smjesteno 18
civila, Hrvata, a radi se o Hrvatima koji nisu uspjeli napustiti to podrugje, a netko nije niti
htio. Tako, prilaze¢i tom mjestu, vidio Je nekoliko osoba u odori i nije bio siguran jesu li
bili pripadnici hrvatske vojske ili srpske vojske. Mogao je u njih pucati da je htio.
Prepoznao je jednoga od braée Grubor, misli da se radilo o Gojku, a njegov brat je Duro,
druga osoba je bila po imenu Ranko, a treéa osoba je bio optuZenik, kojega je vidio tada
prvi puta. Dogovorili su da ne pucaju jedan u drugoga. On je predao oruzje i streljivo i
upucen je prema tom mjestu gdje su bili civili, pa je za njim krenuo i taj Grubor,
najvjerojatnije Gojko, sin Dusanov i poteo ga tuéi, udarati i tako ga je svladao. Svi su bili
u SNB odori. Odjednom je taj Grubor repetirao pusku i uperio ju je prema njemu, te ga je
htio ubiti. UmijeSao se optuZenik i nije mu dao da puca u njega. Ta treéa osoba je bila
neutralna. Toénije, u tim trenucima je skoio optuZenik i tome se usprotivio i napomenuo
da je on njih mogao ubiti, da je htio i optuZenik ga je uputio u skloniste, tj. u taj
spremnik.

Cijelo vrijeme rata je on vodio dnevnik, pa je tako precizno i pisao tko mu je &inio
dobro, a tko zlo. Iduéi dan je dosao po njega optuZenik i uputio ga da otkrije minska
polja, koja je hrvatska vojska postavila. Nakon nekoliko dana je i ispitivan u Primislju, a
optuZenik je cijelo vrijeme prema njemu bio korektan. Nakon kraceg vremena je njemu
prila i jedna gospoda i rekla ,hvala ti, $to mi niste muza ubili“, a za njom se kretao
optuZenik pa je shvatio da je to njegova supruga.

Bilo mu je poznato da je ubijen Pave Ivsié, ali ne zna pod kojim okolnostima. Dosla
Je naredba da se on pokopa, a kako je on bio u toj radnoj obvezi, naredeno mu je da izvrsi
taj ukop. Dolaskom pred kuéu pokojnog, on ga je vidio da leZi, mrtav, u §ljiviku. Na
njemu je vidio prostrijelnu ranu od metka i bilo je jasno da ta ulazna rana nije od noza, ili
granate, ve¢ od metka. Padala je jako kisa i pok. je leZao u tom blatu. Odmah gajetui
pokopao iskopavsi jamu, a naknadno je dobio odobrenje da ga se preveze na groblje. U to
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vrijeme je kuéa Pave Ivica bila cijela, a i naknadno bila je cijela kada su i§li na minska
polja.

Pave Ivii¢ je bio obuden u civilnu odjecu, a uz njega nije pronasao nikakvu ¢ahuru
ili sli¢no. U njegovom dZepu nije pronasao nikakvu bocu, ali mu je poznato da je on volio
popiti.
" Precizira, da dok je bio smjeSten u tom spremniku, skloniStu, sa ostalim civilima,
nitko od vojske nije te civile maltretirao. Na kraju kaZe da mu je optuZenik spasio Zivot,
jer da njega nije bilo, njega bi ubila ova druga dvojica.

Svjedok Nenad Tepavac, iskazuje da dok su se kretali prema Slunju, kao pripadnik
TO Primislje, ispred kude je iziSao Pave IvSi¢ i u ruci je drzao pudku i prema njima je
pucao iz te puske, te im izgovarao rijeci da im j... majku &etnicku. On je iz stroja u njega
ispalio jedan metak, pa se Pave Iv3i¢ od toga sru§io i oni su se nastavili kretati prema
centru Slunja. Ne sjeca se je li pok. bio u vojnoj odori ili civilu. Ne zna tko mu je bio
zapovjednik, a o optuZeniku mu niSta nije poznato. Nije mu poznato niti je li odrzan
kakav sastanak, prije napada na Slunj. ‘
- A
Svjedok Dorde Pjevac, iskazuje*da, jé ¢ viijeme napada bio u svom selu Zecev
Varo$, a tada je u tom selu vidio i optuZenika. Kod tog napada su djelovali tenkovi JNA,
koji su otvarali vatru prema Slunju i od te vatre je bilo zapaljeno viSe kuéa u Slunju. Dva
dana prije napada na Slunj hrvatsko stanovnistvo je napustilo to podrucje. Dok je bio
napad na Shunj, po odluci ovog optuZenika, stanovnici zaseoka Kos, Hrvati, bili su
smjeSteni u jednu kudu, na sigurnome, radi zadtite. Tomo Kos nikada nije imao zube i za
vrijeme rata je bio u svojoj ku¢i.

Svjedok Puro Milosevié, takoder iskazuje da su kod napada na Slunj djelovali
tenkovi JNA, a nakon tenkova je krenulo pjeSastvo.

Poznaje optuZenika a i Tomu Kosa. Tomo Kos je cijelo vrijeme bio u svom selu, a
to selo se nalazi u blizini njegovog sela. U travnju 2009. god. je vidio Tomu Kosa i niSta
mu nije pri¢ao, niti mu se potuZio da ga je netko napao, pretukao i zatogio te 1991. god.
Inage, Tomo Kos je imao slabe zube i nije mu poznato da mu je netko izbio zube. Tomo
Kos je znao malo viSe i popiti. U zaseoku Kos, za vrijeme rata nije zapaljena niti jedna
kuéa i ti Hrvati su za vrijeme rata ostali u svom mjestu, a njihova sigurnost nije bila
ugrozZena.

Svjedok Dusan Grubor, iskazuje da je za vrijeme pada Slunja njegov sin Gojko bio
jo§ malodoban, a sin Puro mu je bio u Srbiji i na podrutje Slunja se vratio 1992. god. i
tada je ostao tu. Njegov sin Puro nije nikada bio pod zapovjednistvom optuZenika.
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OptuZenik je bio njegov zapovjednik i u tom svojstvu nikada nije naredivao da se civile
maltretira i sli€no.

Njemu nije poznato je 1i optuZenik poduzimao neke radnje nakon ubojstva Pave
Ivii¢a. Ubijen po Tepavcu, kada je ovaj iziSao iz kuée s oruzjem i poceo pucati prema
Tepavcu i ostalim. Tako je on &uo.

Svjedok Mane Cokesa, iskazuje da prije napada na Slunj nije djelovalo pjesaitvo,
vec topnistvo i tenkovi JNA, koji su djelovali po Slunju, a nakon toga je u Slunj uslo i
pjesastvo. Nije siguran kada su Hrvati napustili Slunj.

OptuZenik je po naredbi postavljen za zapovjednika &ete TO PrimiSlje. Pocetno se
on tome protivio, ali po nalogu Sime Krniéa postavljen je na to mjesto. Nije mu poznato
gdje je bio Puro Grubor za vrijeme pada Slunja.

U Slunju je utemeljena policija dva dana nakon $to je pao Slunj, ali ne zna gdje im
je bilo sjediste. Poznato mu je da se prema Juraju Jurasinu postupalo korektno za vrijeme
rata.

Cuo je i da je Pave Ivsié ubijen, u to vrijeme, a na nacin da je prilikom kretanja
vojske ispred njegove kuce, da je on iziao s puskom, ne zna je li pokojni pucao i Mimi
Tepavac je u njega zapucao.

Zadaca TO Primi$lje je imala viSe ulogu obgane, kod tog ratnog stanja.

Nitko iz te &ete, kojom je zapovijedao optuZenik, nije unistavao, palio kuce i sli¢no,
na tom podrucju, a niti je bilo tko iz te gete maltretirao civile. OptuZenik je imao i fizitke
sukobe sa nekim svojim pripadnicima, koji su mu izmicali kontroli, kao npr. prema Buri
Graori, koji je bio posebno prgav.

Svjedok Jovo Milosevié, iskazuje da je za vrijeme rata bio mobiliziran u &etu TO
Primislje i njegov zapovjednik je bio optuZenik. Prije samog napada na Slunj on nije
vidio optuZenika. Prije napada na Slunj su Hrvati napustili veé to podrudje i ostalo ih je
tek manji dio. Iz njihove postrojbe nitko nije maltretirao Hrvate koji su tu ostali, a niti je
tko od njih palio hrvatske kuée. Podredeni dodasnici iz te &ete su njima prenijeli
zapovijed optuZenika da se ulaskom u Slunj ne smiju paliti kuée, pljatkati i zlostavljati
civile. Na tom mjestu, u Slunju, nisu ostali dugo i preba&eni su na druge poloZaje.

Kada je Pave Iv$i¢ ubijen, &uo je da je on izigao iz kuée s puskom i tada su cestom
prolazili pripadnici TO i netko je u njega zapucao, od vojske.

Njemu je poznato da je Puro Grubor uhvatio Tomu Kosa, a sa Gruborom je bio i
neki mladi¢ iz Plaskog. Vidio je da osteéeni &uéi, a Grubor mu je rekao da se makne
odatle i on je oti$ao, pa ne zna $to se kasnije dogadalo. Puro Grubor je imao dugo oruzje.
Tu nije vidio optuZenika.

Selo Tome Kosa je udaljeno od njegovog sela oko 1 km. Optuzenik je omogucio da
vise mjeStana zaseoka Kos bude u njegovoj kuéi i otpuZenik ih je zastitio.

Vec 15 dana prije napada na Slunj, znalo se da ée biti napad na Slunj.




K-9/10-55
-11 -

Svjedok Nada Rudan, iskazuje da je za vrijeme rata bila u Slunju, sve do 12. travnja
1994. god. Njen suprug Vjekoslav, sada pok., radio je na prihvatu i zbrinjavanju
prognanika i u tome mu je ona pomagala. NajviSe izbjeglica je bilo pred pad Slunja.
Hrvati su prebacivani preko Bosne dalje za slobodni dio Hrvatske.

Napad na Slunj je pofeo u subotu 16. studenog 1991. god., najprije topni$tvom,
tako da je grad bio priliéno uniSten. Uglavnom, prije napada na Slunj je hrvatsko
stanovnistvo izbjeglo s tog podrudja, pa je grad bio gotovo prazan. Hrvatima je ostavljen
koridor, tako da su mogli izi¢i prema Bosni. Ona i suprug su u stanu otkriveni 19. 11.
1991. god. i odvedeni su u zatvor, a od likvidacije su ih spasili Petar Tarbuk i Petar
Glamodéilija.

Njoj je poznato da je srpska vojska izvrsila oko 18 zlogina nad civilima. Za vrijeme
okupacije je u Slunju bila JNA i oni su se ponasali korektno, te su zbrinjavali civilno
stanovni$tvo, a po gradu je bilo i dosta bandi, najvise domaéih ljudi. Najvise zlodjela su
&inili upravo ti pripadnici, koji su bili u raznim paravojnim postrojbama, ali bili su dobro
naoruZani. O svim zlo&inima nad civilima ne moZe reéi nista precizno.

Njoj je poznato da je pripadnik vojske bio i Mi¢a Cekinovié, a njen kolega Milan
Strunja3 bio je jedan od vodeéih i poznato joj je da je suden.

Prema zapovijedi za uporabu borbenih jedinica izdanu po komandantu rajonskog
Staba TO Veljun, razvidno je kako su te jedinice, a medu kojima je jedinica TO Primislje
bile spremne djelovati u pravcu Sireg podruéja grada Slunja i to u tri navrata: 22. rujna
1991. god., 30. rujna 1991. god., s tim da je gotovost za napad na Slunj ovaj zadnji i
konacni, tj. borbena pripravnost jedinica bila 14. 11. 1991. god., tj. tada su jedinice RST
Veljun (pod kojom je bila i TO Primislje) morala biti na vatrenoj liniji tog 14. 11. 1991.
god. u 5,30 sati (dio zapovijedi na listu 55 spisa).

Dakle, kod svih tih napada, pa i tog zadnjeg napada, po tim zapovijedima,
sudjelovala je jedinica TO Primislje.

Prema ucrtanim poloZajima postrojbi koje su sudjelovale u napadu na Slunj,
razvidno je da je medu tim postrojbama i &eta TO Primislje.

Prema popisu osoba koje su ulazile u ¢etu TO Primislje, razvidno je da je
zapovjednik (komandir) te postrojbe bio optuZenik Miéa Cekinovié (list 130 i 155 spisa),
mobiliziran u tu postrojbu od 15. 5. 1991. god.

Takoder, razvidno je da je kao snajperist treéeg odjeljenja prvog streljaékog voda,
te jedinice, bio i Nenad Tepavac (list 132 i 166 spisa), a koji je mobiliziran u tu postrojbu
15. rujna 1991. god.

Takoder, iz tog popisa je razvidno kako je pripadnik te postrojbe bio i Gojko
Grubor (sin Du$ana), mobiliziran u tu postrojbu 18. 8. 1990. god.
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Prema prijedlogu za unapredenje (promaknude), potpisan po zapovjedniku
(komandantu), RSTO Veljun, Miljanu Strunjasu, od 6. 12. 1991. god., opt. je, izmedu
ostalih predloZen za promaknuée u &n (list 60 spisa).

Na glavnoj raspravi progitan Je i tajni naziv jedinica, pa je tako pod rednim br. 2.
odredeno da kodni naziv za &etu TO Primislje bude ,,Lipa“.

Prema odluci komandanta Cedomira Bulata, od 8. 12. 1991. god., u &in razvodnika
Je promaknut i Miéa Cekinovié (opt. — list 118 spisa).

Iz liste operativnog dezurstva (preslika bez datuma), utvrduje se da je optuZenik u
pojedinom razdoblju bio dezurni &asnik (komandir).

Prema popisu lica po ugovoru (preslik ne sadri datum), optuZenik Mico Cekinovié,
je, kao kapetan I. klase, osoba koja je svoj vojni status imao po ugovoru.

U Slunju je odrzano savjetovanje: na dan 3. 8. 1993, god., pa je u spisu pohranjeno i
izvjeSée zapovjednika RSTO Veljun Miljana Strunjasa. Izmedu ostalog, spominje se da je
komandir &ete TO PrimiSlje bio Miéa Cekinovié. Da se radilo 0 postupnom osvajanju i
Samog centra grada Slunja, razvidno je iz tog izvjeSca (list 174 spisa). Naime, veé u
mjesecu rujnu 1991. god. potele su pripreme za »oslobadanje“ Sireg prostora Slunja, a
pocetni napad je planiran za dan 30, rujna 1991. god., pa su jedinice i izile na polazne
poloZaje i &ekale zapovijed za napad, ali je taj napad odgoden, vjerojatno po zapovijedi
komande V. armije, koja se tada nalazila na Poligonu.

Iz tog izvjeséa (list 175 spisa), proizlazi da je sredinom mjeseca prosinca 1991. god.
rejonski §tab TO Veljun (u kojem sastavu je bila i TO Primislje), rastrojen, a da je dio
Casnika (starjeSina), i vojnika promaknut (unaprijeden) u &inove i rasporeden na duZnosti
u novo utemeljenoj tzv. krajiskoj brigadi.

Prema odluci Zupanijskog suda u Karlovcu broj K-17/07-194, odnosno odluci
Vrhovnog suda br. KZ-1265/07-7, osud. Nenad Tepavac proglasen je krivim zbog
kaznenog djela iz &l. 34. st. 1. KZ RH (ubojstvo Pave Ivgiéa), te je osuden na kaznu
zatvora od 8 godina. Prema odluci Zupanijskog suda u Karlovcu br. K.19/02-81,
osudenik Miljan Strunjas je proglaSen krivim zbog kaznenog djela iz &l. 120. st. 1. i 2.
OKZ RH - kazneno djelo protiv ovjecnosti i medunarodnog prava — ratnim zloginom
protiv civilnog stanovni$tva — oznadeno po &l. 120. st. 1. i 2. OKZ RH, te mu Jje izre¢ena
bezuvjetna zatvorska kazna u trajanju od 12 godina.
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Iz pregledane foto-dokumentacije spisa vidljive su fotografije o razrusenim i
dijelom zapaljenim stambenim, vjerskim i drugim objektima, industrijskim postrojenjima
i sli¢no. Prema datumu na fotografijama i karakteristiénim prikazima, kao i autorima
fotografija (RTB), jasno je da su neke fotografije nastale odmah po okupaciji grada
Slunja i okolice, dok je drugi dio fotografija nastao 1992. god., a dio fotografija je nastao
jos prije napada na grad Slunj (11.i 12. 11. 1991. god. ).

Izrjekom upitan, optuZenik iskazuje da nije osudivan za kaznena djela.

Kod svog iskaza optuZenik navodi da je prije rata Zivio u Karlovcu i da se na to
okupirano podruéje doselio tek u srpnju 1991. god. Prvi zapovjednik éete TO Primislje je
bio Ilija Dunovi¢, pa kako je vladalo opée nezadovoljstvo njegovim rukovodenjem, svi su
se usuglasili da im on bude zapovjednik. Po&etno se protivio, jer nema vojnu naobrazbu,
pa kako je mislio da ova &eta i neée imati nekih vojnih akcija, pristao je biti
zapovjednikom, pa je tako postavljen za zapovjednika koncem kolovoza 1991. god.

Kod odluke za napad na Slunj stanovni$tvo Primislja nije takvu odluku podrZavalo,
ve¢ su samo razmisljali kako safuvati glavu, svoju obitelj i dom. Smatrali su da je
okupacija Slunja za njih nemoguéa misija.

15. na 16. studeni 1991. god. do3ao je kod njega Simo Krnié, glavni operativac u
$STO Veljun i donio zapovijed o napadu na Slunj. Za svoju jedinicu kaZe da je imala
isklju¢ivo pjesatko naoruZanje. Iz te zapovjedi je vidio da se ima ovladati Iv§ié Naseljem,
tj. Debelim Brdom. Odmah tog jutra, dva zrakoplova JNA su tukli industrijsku zonu
Slunj, a topnistvo s vojnog poligona je tuklo po Slunju, pa njegova &eta nije imala
nikakve veze sa tim topni¢kim napadima po slunju i okolici.

Kada je ve¢ shvatio da se ta odluka mora provesti, obavio je sastanak sa
zapovjednicima svojih vodova i zapovjedio im da se ne smiju paliti kuce, ubijati i
maltretirati civili i da ne smiju pljadkati. Kod kretanja prema Slunju, su se kretali
transporteri JNA i dva tenka, a jedan &asnik JNA im je objasnio kako ée se oni kretati
prema Slunju. U blizini njihovih redova su padale neke granate, minobacacke, pa vise
nije siguran jesu li te mine dolazile s hrvatske strane, ili moguée s poligona (odakle je
topni¢ki djelovala JNA), a sve jer se oni nisu kretali prema Slunju kako je bilo
predvideno. Njihovim dolaskom na Debelo Brdo, tj. do hrvatskih rovova, vidjeli su da tu
nema nikoga. A

Neposrednog sukoba izmedu njih i snaga HV-a zapravo nije niti bilo.

Kod ubojstva Pave IvSi¢a, moZe reéi da se on nije kretao u toj blizini i za to je
saznao tek navecer, a o tome ga je izvijestio jedan od zapovjednika voda. Zapravo, bio je
0 tome izvjeSten na nadin da mu je reeno kako je iz kuée iziSao Pave Iv8i¢ i to s
puskom, koju je uperio u jednog od zapovjednika vodova te Cete i tada Jje unjega zapucao
nenad Tepavac. Kada je upitao Nenada Tepavca, §to se dogodilo, on mu je odgovorio
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kao o je iskazao na glavnoj raspravi, a tako su mu rekli i svi drugi. Po njihovim
iskazima mrtvo tijelo je stavljeno pod verandu njegove kuée. On se tada kretao od
kritinog mjesta oko 300 m. Nastavno je o tome izvijestio Cedu Bulata i to na natin da
mu je prenio ono §to je ¢uo o tom ubojstvu. Osobno je otiSao, naknadno, kod Juraja
Juraina, a ovaj je oti$ao u Komunalac i vréio je ukope tih ljudi na katoli¢kom groblju.

Sa strane njegove postrojbe nije bilo paleZ, pljacki i maltretiranja civilnog
stanovni§tva.

Njemu je poznato da je u spomenutom sklonistu bilo sakriveno oko 18 Hrvata
civila, pa se sjeta da je osobno usao u to skloniste i osobno je zapovijedio da im pride
medicinsko osoblje, a javio mi se rijetima da je njegova Zena hrvatica i da se ne boje.

Tada je osobno zastitio Juraja JuraSina i Marijana IvSica, koji su se predali. Gojko
Grubor je bio u njegovoj postrojbi, dok je Puro Grubor bio u vojnoj postrojbi, na vojnom
poligonu i bio je pod njihovim zapovjednistvom, a Puro Grubor je imao $arenu odoru i
njego nadredeni je bio Bulat ili Radakovié. Za sebe kaZe da nije imao pristupa na vojni
Poligon, u to vrijeme.

On se jako trudio oko zatite stanovni&tva i sela Kos, a i u to vrijeme je bio u tom
selu te susreo Tomu Kosa, pa mu je on samo rekao da su ga neki istukli i odveli na
poligon i to u razdoblju od 20. 11. do 25. 11. 1991. god., ali tada njega Tomo Kos nije
spominjao. Poznavao je Tomu Kosa i ranije i.on nikada nije imao prednje zube.

Hrvati su napustili podrugje Slunja.i.prije napada na Slunj.

Kada je n sa svojom postrojbom dodao u Ty3i¢ Naselje, kod same Skole su bili oko
pola sata i tada su se povukli oko 200 m unatrag, do pravoslavnog groblja pa su tu ostali
oko dva dana.

Isti¢e kako je znao osnovna pravila yenevske konvencije, sa kada su u pitanju civili
i civilni objekti.

Pod &iséenjem terena, 3to je bilo odredeno u zapovijedi o napadu na Slunj, smatrao

je zbrinuti ostatak stoke ako je ostalo, ili zbrinjavanje bolesnih, ranjenih i sli€no.

Dodatno iskazuje, da Puka Grubor nikada nije bio u njegovoj postrojbi, obzirom da
je on bio policajac i nije imao §to raditi u postrojbama TO.

Nikome nije uéinio zlo, a narotito to nije utinio stanovnicima sela Kos. Odmah
nakon §to je Slunj okupiran, ve¢ nakon nekoliko sati su povukli svoje postrojbe, tako da
je u Iv§ié naselju ostao smjesten samo jedan njegov vod. Drugi dan je doSla tzv.
Marti¢eva policija — civilna policija, koja je mad cijelim tim podrugjem, pa i Ivii¢
naseljem preuzela odgovornost. Istite, kako mu je i zapovjednik svih postrojbi Simo
Kmnié, rekao da on vise sa postrojbom nema $to tu raditi i oni su se nakon toga rasuli, tj.
povukli. Kod ovih vojnih akcija nije stradao niti jedan civil osim Pave IvSica, a sa njihove
strane je smrtno stradao jedino Mimi Tepavac, brat Nenada Tepavca. Hrvati su napustili
Slunj u noéi 15. na 16. studenog 1991. god., a u Slunju su zatekli tek 18 civila, koje su
smjestili u skloniste. Odredio je strazu da ih ne bi tko ubio, a uz njih je bilo i medicinsko
osoblje. Osobno je dao nekim staricama jesti, na natin dasuoni Juraj Jurasin iz neke
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provaljene trgovine uzeli namirnice i dali im.U Iv§i¢ naselju su bile samo obiteljske kuée
i nije bilo stambenih objekata — visekatnica. Njemu je poznato da su neke zgrade, kao ona
ispod sajmista, pogodene iz tenka. U napadu na Slunj je bilo i pripadnika JNA, narodito
u borbenim vozilima. Takoder su se i te postrojbe, nakon $to je Slunj okupiran, povukle
na poligon. Njegovoj &eti je bio nadreden Miljan Strunja$ i Simo Kmnié, a sjediSte im je
bilo u Veljunu.

Odbijen je dokazni prijedlog obrarie da se pribavi podatak o tome je li Pave Ivsi¢
bio u hrvatskim postrojbama i je li stekao status branitelja, odnosno je li njegova obitelj
ostvaruje ta prava, na osnovi tog statusa.

Naime, prema iskazu Juraja JuraSina, koji je nakon nekoliko dana pokopao mrtvo
tijelo pok. Pave Ivsiéa, u svom svjedotkom iskazu precizirao je kako je pok. Pave Ivsié
bio obucen u civilnu odjeu, a uz njegovo tijelo nije vidio nikakve &ahure, §to ukazuje da

“je pok Pave IV3Iic bio civilna osoba, a izostanak spomenutih ¢ahura govori o tome da ne
stoji tvrdnja svjedoka Nenada Tepavca (koji ga je lisio Zivota), tj. da je pok. Pave Ivsi¢
pucao iz puke prema postrojbi. C

Nakon ovako provedenog dokaznog postupka, nesporno je utvrdeno kako jeu
kritiéno vrijeme optuZenik bio zapoviedaik- . TO Primislje, koja je bila u sastavu
paravojske tzv. ,SAO Krajine®, odnosno ta &efa je'b jonskog §taba teritorijalne
obrane Veljun, nesporno je da je ta vojna postrojba, kao isklju¢ivo pjesatka postrojba,
sudjelovala kod okupacije Slunja i ostalih hrvatskih naselja, koja gravitiraju gradu Slunju,
nesporno je da je ta akcija, koju je femeljno zapovjedio zapovjednik RSTO Veljun,
Miljan Strunjag, imala za konatni cilj protjerivanje hrvatsko a, nesporno je da
su kod te vojne ﬁWWWe akcije ubijena i
civilna osoba Pave Iv§i¢, po pripadniku postrojbe kojom je zapovijedao optuZenik i
nesporno je da su ve¢ prije te akcije mjestani Hrvati, gotovo svi napustili to podrudje.

Obzirom na postavljenu optuZbu, s jedne strane, te obzirom na rezultate dokaznog
postupka, sudu je ostalo sporno za cijeniti, je li se moZe pripisati u odgovornost
optuZenika, kada je u pitanju uhiéenje i liSavanje slobode Tome Kosa i njegovo
zlostavljanje, kako se to u optunici opisuje, te moZe li se u odgovornost optuZenika
staviti i okolnost lifavanja Zivota Pave Iv§iéa, a na na&in kako ga se tereti u optuznici.

Sporno je i mogu li se pod odgovornost optuZenika staviti i nesporne posljedice
okupacije grada Slunja i okolnih naselja, a one se sastoje u paleZi i razaranju zgrada, te
protjerivanje pudanstva hrvatske narodnosti, iz svojih domova. Posebno je unijeta i
posljedica paleZi kuée Pave IvSiéa, §to se po optuZnici takoder pripisuje odgovornosti
ovog optuZenika.
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U odnosu na posljedice palezi i razaranja zgrada grada Slunja i okolnih naselja, te
u odnosu na protjerivanje stanovnistva hrvatske narodnosti iz svojih domova:

Ovdje se, opéenito, mora prihvatiti tvrdnja, a ona se sastoji u vojnoj taktici INA,
koja vojna postrojba je sudjelovala kod okupacije grada Slunja i ostalih naselja, gdje je
bilo pravilo da se prije odluénog napada na neko naselje, to isto podrugje danima, prije,
sustavno granatirg, a s osnovnim ciljem da se zastrasi civilno stanovnidtvo, a s ciljem
na}mﬁ'ffltagggaruéja. Takvo ponaSanje JNA i svih postrojbi koje su sudjelovale u
napadu na Slunj, pogetno su Kkoristili ba§ takvu vojnu taktiku, pa tako i ova postrojba
kojom je zapovijedao optuZenik. U ostalom i svjedok Branko AdZibaba izrjekom

potvrduje da su i prije zaposjedanja a Slunja, po tim naseljima djelovali i
minobacadi. NNM&QN, pa tako i &eta, tj. postrojba kojom je

zapovijedao optuZenik u tzv. prateéem vodu Jje imala i minobacade. To se naro&ito
povezuje sa sadrZzajem zapovijedi za ratno djelovanje borbenih jedinica, a ta zapovijed se
odnosila i na &etu TO Primislje.

Iz tih zapovijedi je jasno kako je napad na Slunj, stvarno pogeo i puno ranii
smislu vojnih djelovanja, a to se naro&ito vidi po sustavnom granatiranju grada i okolnih
naselja, puno ranije od kriti¢nog napada na Slunj.

Naroito valja napomenuti kako je sa temeljhim zapovjedima za napad na Siunj
optuZenik bio detaljno upoznat sa sadrZajem i obvezama tog napada, a $to se vidi iz
citiranih zapovjedi. Kao zapovjednik spomenute postrojbe, koja se ukljuéila u napadu na
Slunj i okolna naselja, optuZenik Je, na taj naéin, prihvatio biti supociniteljem svega
onoga §to ¢e se dogoditi kod tog napada, kako onoga §to ¢e odgovarati tim postrojbama, a
tako i onoga $to im nede odgovarati. Kada se jedna postrojba ukljuéi u vojnu akciju, koji
cilj akcije je poznat zapovjedniku pojedine postrojbe, onda po nadelu supociniteljstva,
svaki taj zapovjednik odgovara za one posljedice koje budu nastale u toj vojnoj akciji,
neovisno o tome koja postrojba je, u tom zajedni¢kom djelovanju ostvarila pojedinu
radnju. Vise nije vaZzno koja postrojba je, topnitkim djelovanjem, ili na drugi nacin,
ostetila pojedine objekte na podrucju djelovanja, ukoliko je i spomenuta postrojba
djelovala sli¢nim orudem. Kuéa Pave Iviiéa je zapaljena u zoni djelovanja postrojbe,
kojoj je zapovijedao optuZenik, i svakako da on mora snositi odgovornost i za tu
posljedicu.

Stalno se mora isticati okolnost da prilikom napada na Slunj, kriti¢nog dana, uopée
nije bilo otpora hrvatskih postrojbi i da je zastraSeno stanovni ve€ bilo_izbjeglo
(protjerano), stoga granatiranje naseljenih mjesta nije imalo bag nikakvog vojriog
opravdanja.

Uvodno je navedeno, kako je temeljni cilj ove vojne akcije i bio da se protjera
hrvatsko stanovnistvo s tog podrugja, a $to je i ostvareno tim koordiniranim operacija
zauzimanja cijelog tog podrudja. Stoga se ovoj postrojbi, kojom je zapovijedao optuzenik
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mora pripisati i ta odgovornost, pogotovo 3to u vrijeme napada na Slunj, gotovo da i nije
bilo otpora hrvatskih vojnih snaga, a to_su napadake postrojbe sigurno znale, pa’su
unato¢ toga poduzimali vojne akcije, mopniEEﬁ minobacaCke, asve-T cilju da se
preostalo stanovni$tvo zastrasi i da napusti to podrudje.

Na taj nacin je optuZenik ostvario ovu posljedicu za koju se i tereti. OptuZenikovu
odgovornost treba smijestiti u kontekst cijele vojne akcije, 2 ne samo u izolirano
ponasanje njegove postrojbe. Veé je gore navedeno, kako je optuZenik od nadredenih
zapovjednika dobio jasno razraden plan napada na Slunj i ostala naselja, s jasnim ciljem
da se to podru¢je okupira. Drugim rije€ima, opt. je kao zapovjednik spomenute postrojbe
samo operacionalizirao daljnje zapovijedanje onoga 3to je dobio sa vise vojne razine.

Toga je vaZno ista¢i i da zapovijed viSe nadredenog zapovjednika ne iskljucuje
odgovornost i niZe rangiranih zapovjednika. <

Na taj natin je optuZenik ostvario obiljeZja kaznenog djela za koja se tereti u ovoj
optuZbi, a kada je u pitanju rusenje civilnih objekata i protjerivanje hrvatskog pucanstva,
s tog podrudja.

U odnosu na postupanje prechiyilft&j -osobi :':Tqmi Kosu:

U odnosu na ovaj dio optu’be, ovo vijeée je imalo na raspolaganju, prije svega,
iskaz o$t. Tome Kosa, te iskaze Dure MiloSeviéa i Jove Milo3eviéa, te dijelom i iskaze
Mile Jandi¢a i Dorda Pjevca.

Kada je u pitanju, ovaj izolirani dogadaj, optuZenik od sebe otklanja bilo kakvu
spoznaju o tome $to ga se tereti. S druge strane, oStecenik detaljno iskazuje o tom
dogadaju i istice kako je pretuten od strane Pure Grubora, a da je na Poligon odveden po
nalogu optuZenika, te istile da je optuZenik gledao ovo zlostavljanje, iz neposredne
blizine, ali da se drZao pasivno. Ovaj o$teéenik najprije navodi da je vidio i &uo kako je
optuZenik rekao Gruboru da ga se vodi na Poligon, dok, naknadno na glavnoj raspravi
navodi da kada se Grubor obratio s upitom optuZeniku, da je samo &uo odgovor da ga se
vodi na Poligon. Kod tog razgovora opt. i Pure Grubora, svjedok naknadno navodi da je
ve¢ bio oSamucéen od udaraca koje mu je zadao Grubor, ali svejedno tvrdi da je &uo ovo
pitanje Grubora koji se obratio upravo optuZeniku nazvavsi ga nadimkom (,,Cekin®) i
odmah je €uo i odgovor koji je dolazio sa strane optuZenika, tj. gdje se on nalazio, ali da
nije vidio, je optuZenika dok je te rijegi izgovarao. Precizira i da je optuZenik odredio,
pocetno, nakon Sto su ga uhitili ispred njegove kuée, da ga se vodi gore, na cestu.

Prema tome, optuZenik se u dva navrata izjasnio o tome da se osteéenik vodi i to
prvi puta, tj. da ga se vodi ispred kuée na cestu i drugi puta, na upit Grubora, opt. je
odgovorio da ga se vodi na Poligon.
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Prema tome, kod viSe ispitivanja (saslusanja), ovaj osteéenik je potvrdio svoje
navode glede ponasanja optuZenika i ti iskazi se samo u manjim detaljima razlikuju, $to
nacelno gledajuéi ne umanjuje vjerodostojnost ovog iskaza. Radi se o dogadaju koji se
dogodio 1991. god., pa zbog tako velikog vremenskog odmaka i Cinjenice u kakvom
stanju je bio oStecenik, za odekivati je da se ti iskazi ne mogu u svim detaljima
podudarati.

Vaino je za napomenuti da ostedenik, ipak nije prikazao optuZenika u krajnje
negativnom svjetlu, a da je to htio, svakako da je to mogao i udiniti, ali u tom sluaju

- njegov iskaz bi mogao biti podloZan vecoj kritici. Ovdje se radi o tzv. uravnote¥enom

iskazu, gdje svjedok najveée negativnosti pripisuje Puri Gruboru. Optuzenika je doZivio
kao dominantnu vojnu osobu, u odnosu na osobe koje su se tu nasle, a i sam kaZe da je
kasnije €uo da je optuZenik bio zapovjednik tog voda (tih osoba).

Stoga ovaj sud daje potpunu vjeru iskazu svjedoka Tome Kosa.

Svjedok Mile Jangi¢ potvrduje kako je Puro Grubor bio u postrojbi TO Primislje, u
kriti¢no vrijeme, doduSe kao pripadnik policije, pa se time otekuje da mu je bio i
nadreden optuzenik. Ovaj svjedok samo iznosi svoje miSljenje, kako Tomo Kos nije
nikada bio uhien i maltretiran. Na taj nagin, se moZe zaklju€iti da ovaj svjedok nema
nikakve obavijesti o sudbini Tome Kosa, tj. 0 tom dogadaju, ali je iskaz ovog svjedoka
dokazno vaZzan zbog &injenice da je on potvrdio kako je u to vrijeme Puro Grubor bio u
postrojbi TO Primislje.

Ujedno, obzirom na ovo, ne prihvaéa se dio iskaza Dusana Grubora, oca DPure
Grubora, kada on navodi da njegov sin u to vrijeme nije niti bio na podrucju Slunja.

Svjedok Porde Pjevac, glede Tome Kosa samo iskazuje da mu je poznato da on
nikada nije imao zube, ¢ime hoée re¢i da mu time zubi nisu niti mogli biti izbijeni, a
obzirom da se na tu okolnost poziva osteéenik. Takoder i ovaj svjedok nema nikakve
spoznaje o ovom kriti¢nom dogadaju, pa se ovaj iskaz ocjenjuje kao dokazno nevazan.

Svjedok Duro Milo3evié, tvrdi da je bio u dru$tvu sa Tomom Kosom, u travnju
2009. god., a da mu se ovaj nije nista potuzio o kritinom dogadaju. Naravno, to $to se
Tomo Kos nije povjerio Puri MiloSevicu, (radi se o dogadaju unatrag 18 godina), ne
umanjuje vjerodostojnost iskaza oteéenika.

Svjedok Jovo Milosevié, je jedini moguéi oevidac dijela tog kriti¢nog dogadaja,
kada je vidio oStecenika u podredenom i poniZenom poloZaju, tj. vidio je Puru Grubora
kada je kriti€ne zgode uhvatio Tomu Kosa. Doduse, ovaj svjedok navodi da nije vidio
kod tog dogadaja i optuZenika. Svjedok navodi da je bio potjeran od Pure Grubora, tj.
zatrazio je od njega da se udalji. Ovaj svjedok je, svakako, dijelom, dokazno vaZan.
Prema tome, kada Jovo MiloSevié, kao pripadnik &ete TO Primislje, potvrduje da je ost.
bio uhien od strane Pure Grubora, onda svakako da nema nikakve sumnje kako je
Tomo Kos u istinu, bio uhiéen od strane pripadnika vojske tzv. ,,SAO Krajine*. Ovaj
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svjedok potvrduje nazoénost Dure Grubora na tom podrudju, kao vojnika, pa se ne
prihvaéa tvrdnja Dusana Grubora, koji je negirao nazo&nost njegovog sina, Pure
Grubora, na tom podruéju.

Ne prihvaéa se tvrdnja ovog svjedoka, kada navodi da na tom kriti¢nom mjestu nije
vidio i optuZenika. Treba s podsjetiti, kako je ovaj svjedok predlozen upravo po
optuZeniku, a uz to je ovaj svjedok bio podreden optuZeniku u postrojbi, kojom je
zapovijedao upravo optuZenik. Stoga nema nikakve sumaje da je ovaj svjedok nastupio
zadtitni¢ki u odnosu na optuZenika.

Prema tome i nakon analize iskaza ovih svjedoka, valja ponovno istaéi, kako se ne
prihvaéa obrana optuZenika kada navodi da my nije poznat ovaj dogadaj glede Tome
Kosa, a uz to se, kako Jje i navedeno ne prihvacaju ni iskazi ovih svjedoka, koji potvrduju
tu tvrdnju optuZenika.

Dakle, na kraju se isti¢e kako se upravo prihvaca iskaz o$teéenika Tome Kosa, a iz
gore navedenih razloga, koji su navedeni kod ocjene iskaza ovog oteéenika.

Doduse, iz popisa pripadnika &ete TO Primislje, nije razvidno da bi na tom popisu
bio i Puro Grubor. Medutim, kako Jje veé navedeno svjedok Jovo Milogevié iztjekom
navodi kako je upravo Duro Grubor stvarno bio pripadnik te postrojbe. Mora se

postrojbe. Jasno je i to, da raspoloZiva dokumentacija, koja Je koriStena u ovom postupku,
svakako da nije potpuna, a radj se o dokumentaciji koja je zatetena i zaplijenjena tijekom
vojno redarstvene operacije ,,Oluja®, pa se ne moZe nj oekivati da je zaplijenjena bas sva
operativna grada i konano mora se shvatiti u kakvim okolnostima je ta grada
zaplijenjena i sortirana.

Kojim slutajem da Puro Grubor i nije bio pripadnik TO Primilje, a ovaj sud
zakljutuje da je on to bio, iz iskaza Tome Kosa Je razvidno kako je optuZenik, u kritiénim
trenucima imao nadredeny ulogu nad Purom Gruborom. Takav zakljuéak se naroédito
izvodi iz okolnosti kada Jje Buro Grubor trazio odgovor i zapovijed upravo od optuZenika,
kada se odlugivalo o liSavanju slobode Tome Kosa,

Prema tome, optuZenik je, svakako, stvarno rukovodio tom radnjom liSavanja
slobode Tome Kosa.
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Naime, nije kaZnjivo ba$ svako lifavanje slobode i zatvaranje civila u ratnom
sukobu. Medutim, kod okolnosti da je civilna osoba najprije tesko pretuena i onda bez
ikakve pravne osnove liena slobode i zato&ena na poligonu u Slunju, u trenucima kada je
poznato da za ostalo hrvatsko civilno stanovni$tvo nema ba$ nikakvu zastitu od postojeée
paravlasti, u trenucima kada je ta osoba potpuno samoinicijativno i bez kontrole
izudarana i liSena slobode, znajuéi da su liSeni bilo kakve garancije za pravnu zastitu,
znajuéi da de biti izloZeni iZivljavanju raznih paravojnih izdvojenih grupa, onda nije
teSko izvesti zaklju¢ak kako se radilo o iznimno grubom krienju spomenute Zenevske
“konvencije o zastiti gradanskih osoba za vrijeme rata, s Dopunskim protokolom.

Ovdje se radi o kombiniranoj odgovornosti optuZenika, gdje je on, prije svega, bigl/
nazoCan zlostavljanju civilne osobe od strane Pure Grubora, kojem je on, sigurno,y< A
zapovijedao u kritiénim trenucima a niSta nije poduzeo da sprijeti takvo tesko
zlostavljanje. Pored toga je optuZenik jo¥ i na zahtjev Pure Grubora i odludio da se
ostecenik i liSi slobode na odredeno vrijeme.

6
i
}

Na taj natin je optuZenik ostvario obiljeZja kaznenog djela za koja se i tereti u ovoj
optuzbi, kada je u pitanju ovaj izdvojeni dogadaj.

U odnosu na dogadaj vezan za ubojstvo Pave Wica:

Pocetno je navedeno, kako je nesporno utvrdeno da je Pave Iv§ié¢, kao civilna osoba
lifen Zivota po Nenadu Tepavac, kao pripadniku parapostrojbe &ete TO Primislje, kojom
je zapovijedao optuZenik. Isto tako, je navedeno da je sporno bilo za utvrditi, je li Nenad
Tepavac liSio Zivota Pavu IvSi¢a, u trenucima kada je ost. zapucao prema toj postrojbi
koja je prolazila pored njega, kako to tvrdi Nenad Tepavac.

Kod ovog dogadaja postoje iskazi, prije svega, iskaz Nenada Tepavca, te iskaz Boze
Sucevica.

Svjedok BoZo Sutevié je iznio dvije verzije, dijametralno potpuno razlitite. Tako, u
istrazi je naveo da sam ¢&in ubojstva Pave Ivsi¢a nije vidio, ve¢ da je samo vidio, kreéuéi
se u postrojbi prema Slunju, tj. da je samo vidio mrtvo tijelo Pave Ivsi¢a, ispred njegove
kuce i da se nakon toga pritalo da ga je ubio Nenad Tepavac.

Naknadno, na glavnoj raspravi, tvrdi kako je vidio, prolazeéi u postrojbi ispred kuée
Pave Ivica, da ovaj pijan, u ruci drZi poluautomatsku pusku, s bocom pi¢a u dzepu. Na
njega je odmah pucao Nenad Tepavac i ovaj se srusio.

Na kraju sasluSanja, na glavnoj raspravi, tvrdi kako je bliZi istini onaj raniji iskaz, iz
istrage. Obzirom da je raniji iskaz vremenski bliZi kritinom dogadaju, po svemu sudei,
ovaj svjedok nije bio ofevidac tog kritiénog dogadaja, veé je moguée da je ovu verziju s
glavne rasprave iznio po pri¢anjima drugih osoba. Ovaj svjedok je, u kontradiktornom
postupku, na glavnoj raspravi, nasavsi se pred optuZenikom, izmijenio iskaz, svakako
favorizirajuéi optuZenikovu verziju dogadaja. Naravno, ova prva verzija koju je svjedok
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Bosko Sucevié, nije za analizu, obzirom da se tom verzijom iznose tek one okolnosti,
koje su, svejedno nesporne u ovom postupku.

Analizirajuéi iskaz Nenada Tepavca, ovaj sud ne daje ba$ nikakvu vjeru ovom
iskazu. Naime, sasluanjem svjedoka Juraja Jurasina, utvrduje se da kada je ovaj svjedok
pokapao mrtvo tijelo Pave Ivii¢a, na mjestu gdje ga je on nasao nije primijetio nikakve
Cahure. Prema tome, da je, kojim slu¢ajem Pave Ivsié zapucao iz poluautomatske puske
prema toj postrojbi koja se kretala ispred njega, sigurno bi ostale &ahure pored njega.

Jasno je, kada veé nitko nije pokupio tijelo Pave IvSi¢a, da se prikrije taj zlog&in,
svakako da se ne bi sjetio pokupiti i te &ahure.

Uzimaju¢i u obzir stanje u kojem su bili Hrvati pri okupaciji Slunja, kojih je ostao
vrlo mali broj i poznato je da su bilo izloZeni velikom teroru i poniZavanju, pa je jasno po
tome da se jedan Pave IVSié, priprosti obidan &ovjek, koji se nije ukljudio u vojne
postrojbe nikako ne bi usudio, tako usamljen, zapucati prema nadirucoj paravojsci TO
Primislje. Jasno je, da nitko normalan ne bi iziao iz kuée, u teskim trenucima za hrvatski
narod na tom podruéju, te zapucati velikom broju vojnika, koji su se kretali prema
srediStu Slunja.

Dakle, Nenad Tepavac je liSio Zivota Pavu Ivsiéa, kao civila, kao pripadnik TO
Primislje, a da ni€im nije bio izazvan od strane Pave IvSica.

Ovaj sud prihvaca tvrdnju iz optuZbe, da je optuZenik dozvolio da ovako postupa
pripadnik njegove postrojbe Nenad Tepavac. Naime, nema &vrste garancije, da je
optuZenik jasno upozorio pripadnike svoje parapostrojbe da se &vrsto drze pravila
Zenevske konvencije, kada su u pitanju civilne osobe i zarobljenici. Svakako, da je
optuZenik morao biti u samoj blizini tog dogadaja, obzirom da se ta postrojba najprije
frontalno kretala prema Slunju, a kako je Pave Iv3i¢ ubijen u samom mjestu Slunj, onda
Je sigurno da je ta postrojba bila na okupu, obzirom da je Slunj bio konaé&no odrediste te
postrojbe. Da se optuZenik kojim slu¥ajem drZao pravila Zenevske konvencije, onda bi na
licu mjesta, a i kasnije, bio angaZiran oko detaljnog ispitivanja ovog sluéaja i neposredno
nakon tog dogadaja, barem iduéi dan bi morao provesti interni postupak oko
odgovornosti Nenada Tepavca. Medutim, nema nikakvih podataka da je Nenad Tepavac
uopce pozvan na odgovornost oko tog dogadaja, odnosno nema nikakvih podataka da je
njegova odgovornost barem preispitivana, u ostalom, tek nakon nekoliko dana je
organizirano skupno skupljanje mrtvih tijela civila i njihov pokop. Nije togna tvrdnja
optuZenika da je naloZio da se to mrtvo tijelo Pave Iv&iéa skloni iz Sljivika pod verandu,
obzirom da Juraj Jurain navodi da je mrtvo tijelo nasao dalje od kuée, u sljiviku, gdje ga
je i pokopao.

Iz svih ovih okolnosti, a glede ponasanja optuzenika, mozZe se izvesti zakljucak da
Je on dozvolio da se kod tog njihovog vojnog djelovanja optuZenik sloZio, odnosno
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dozvolio da se u tim okolnostima i civilne osobe liSe Zivota, §to je i ucinio njegov
pripadnik postrojbe Nenad Tepavac, bez ikakva povoda od strane pokojnog.

U ostalom, Nenad Tepavac je pravomoéno osuden zbog kaznenog djela ubojstva
Pave Iv3ica (otpravak presude je pohranjen u koverti pod br. lista 222).

Odgovornost optuZenika u odnosu na dogadaj vezan za ubojstvo Pave Iviiéa,
pripisuje se sustinskim propustima u rukovodenju ovog optuZenika, pa se moze reéi da je
ovu radnju optuZenik po¢inio necinjenjem. Mora se napomenuti da optuZenik nije izravno
zapovijedio ubojstvo Pave Iv§i¢a, ve¢ odgovara za radnju nefinjenja, tj. §to je svojim
propustima doprinio da toga dode, tj. nije poduzeo, kao zapovjednik, duZne radnje da
osigura uvjete da do najteZih posljedica ne dode. Stoga je zakljuéak ovog suda da se
ovakva posljedica, koja je pripisana optuZenika, moZe podvesti pod odredbe €1. 120. OKZ
RH.

Na taj nacin je optuZzenik ostvario obll_]ez_]e kaznenog djela u objektivnom smislu,
kako se i tereti u ovoj optuznici. .

PR

U odnosu na subjektivnu sastavnicu cjelovitog kaznenog djela:

Iz gore opisanog objektivnog u¢ina kaznenog djela, samo po sebi proizlazi i
subjektivna odgovornost poéinitelja.

Glede subjektivne sastavnice ovog kaznenog djela, moZe se reéi da ta komponenta
sama po sebi proizlazi iz gore opisanog objektivnog dijela tog kaznenog djela. Naime,
optuZenik je sluZio vojsku i stekao &in desetnika, bio je zapovjednik navedene postrojbe i
svakako su mu poznate odredbe spomenute Zenevske konvencue

Kada je u pitanju protjerivanje hrvatskog stanovniStva i rusenje objekata valja
napomenuti kako je optuZenik bio svjestan cijelog realiteta dogadaja i njemu je bio jasan
cilj tih vojnih akcija, a kao zapovjedniku mu je bilo jasno da u trenutku napada na Slunj
viSe nije bilo otpora hrvatskih vojnih snaga, a znao je i da se uslijed tih akcija hrvatsko
pucanstvo izvlali s tog podru¢ja, a $to on i sam priznaje. Naravno, u pravnom smislu,
napustanje tog podruéja od strane Hrvata, kod takvih vojnih akcija, oznatava se kao
protjerivanje. Kako je gore navedeno, optuZenik je bio svjestan da nije bilo ba$ nikakvog
vojnog opravdanja djelovati topni¢kom i minobacatkom vatrom po naseljenim mjestima,
kada tu viSe nije bilo hrvatske vojske, a niti je uopée vise bilo organizirane obrane tog
podrucja, pa se rudenje objekata ne moZe nikako opravdati nekim vojnim razlozima.
Stoga ovaj sud drZi odgovornim optuZenika za uni$tavanje civilnih objekata i za
protjerivanje hrvatskog pudanstva s tog podrucja.

+
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Kada je u pitanju dogadaj vezan za Tomu Kosa, optuZenik je bio svjestan svih
okolnosti ovog dogadaja, pa je tako znao da je u to vrijeme on bio nadreden Puri
Gruboru i bio je svjestan da nije ni$ta u&inio kada Je ova civilna osoba bila zlostavljana
od njegovog podredenog, a uz to je znao da ne postoji nikakav opravdan razlog da se
Tomo Kos lisi slobode.

OptuZenik je znao da nije nista poduzeo da njegovi podredeni stite civile i da im ne
nanose nikakvo zlo. Svakako, da je optuZenik, prije napada na Slunj, jasno upozorio (sa
posljedicama nepostupanja), svoje podredene da se pridrzavaju Zenevskih konvencija,
glede postupanja prema civilima, onda svakako ne bi doglo do ovog tragi¢nog dogadaja,
odnosno ubojstva Pave Iv§iéa.

Prema tome, optuZenik je kod oba ova dogadaja bio svjestan svih okolnosti vezane
za ova kaznena djela, tj. bio je svjestan cijelog procesa ovih zabranjenih radnji, znao je da
je zlostavljanje i zatvaranje protuzakonito i da je motivirano iskljuéivo mrinjom prema
potpuno nezastiéenim Hrvatima na tom zaposjednutom podrudju, pogotovo u tim
dramati¢nim uvjetima. OptuzZenik je sve u&inio da ove posljedice nastupe, pa ga stoga sud
drZi odgovornim s najvi$im stupnjem krivnje.

U odnosu na kaznenu sankciju (kaaaﬁ}%~ -

Kod odluke o kaznenoj sankciji, ovaj sud je na strani optuZenika naSao redovitu

.. - . - . *  ge we T—
olakotnu okolnost, a ona se sastoji u njegovoj neosudivanosti. Gledajuéi Zivot optuZenika,
izvan vremena okupacije tog hrvatskog podru&ja, moze se reéi da je ovaj optuZenik u

potpunosti prosocijalno orijentiran, stvorio je obitelj, radno je okupiran i svakako da se te
okolnosti ne mogu zanemariti.

Tzv. izravna_odgovornost optuZenika se jedino vidi u protupravnom uhicenju_i
zatoCenju-Tom: dok se ostale posljedice pripisuju dubokim propustima optuZenika.

Octekuje se od ovog suda da bitno honorira i to: ponasanje optuZenika, tj. njegov
odnos prema uhi¢enom hrvatskom vojniku Juraju Jurasinu, a u to vrijeme 1 optuZenikov
pozitivan odnos prema uhiéenim civilima, koji su bili smjéSteni u sklonistu, u Slunju.
Nema sumnje kako bi Juraj Jura$in bio lifen Zivota po Gojku Gruboru, koji je veé
repetirao puSku i htio liditi Zivota Juraja JuraSina. OptuZenik je, u tim trenucima, bio
odlu¢an i jasan u zastiti Zivota zarobljenog hrvatskog vojnika. Takav stav optuZenika
pre\ﬁiur&jﬂ—}uraﬁnu, zasigurno da nije bio pozitivno prihvaéen sa srpske strane, u fo
vrijeme. Dakle, uzimajuéi u obzir da se to dogodilo u najdramati¢nijim trenucima odnosa
Hrvata i Srba na tom podrugju, tj. u trenucima kada je neposredno prije Slunj potpuno
zaposjednut, te uzimajuéi u obzir da je optuzenik zastitio hrvatskog vojnika, na natin da
je odluéno sprijedio njegovo ubojstvo, Sto sve potvrduje i sam Juraj Juragin, onda takay
optuZenikov stav govori i 0 njegovoi.li j-dimenziji-
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Svakako da se taj izolirani dogadaj moZe ocijeniti kao postojanje posebno _izrazene
olakotne okolnosti na strani optuZenika i upravo ta okolnost je bila temelina osnova za .
ublaZavanje kazne ovom optuZeniku. Na taj nacin je ova kazna ublaZena , pa i unatod
tome, Sto je zatvorska kazna ovom optuZeniku izrefena ispod posebnog minimuma,
ocjena je ovog suda da ée se i ovakvom, niZom, zatvorskom kaznom ostvariti svrha
kaznjavanja u smislu ¢l. 50. KZ-a.

OptuZenik je vezano na ovo kazneno djelo najprije sproveden u ekstradicijski
pritvor (list 110), a nakon toga se nalazi i u pritvoru zatvora u Karlovcu sve pocam od 16.
travnja 2009. god. pa nadalje. Temeljem &l. 45. st. 1. OKZ RH, to vrijeme se mora
uraunati u ovu zatvorsku kaznu.

Optuzenik nema nikakav boraviSni status u Republici Hrvatskoj, u pritvoru je, a
kako ovaj postupak i nije bio izloZen posebnim stvarnim troSkovima, odiuceno je da se
optuZenik oslobodi od plateZi troska kaznenog postupka u cijelosti i to temeljem &1, 122.
st. 4. ZKP-a.

U Karlovcu, dana 4. svibnja 2010. god.

ZAPISNICAR: ' PREDSJEDNIK VIJECA:
Alma StareSina v.r. Ante Ujevi¢ v.r.
POUKA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove odluke nezadovoljna stranka moZe uloZiti Zalbu u roku od 15 dana od
dana prijema prijepisa istog. Zalba se podnosi pismeno u tri primjerka putem ovog suda,
a o zalbi odlu¢uje Vrhovai sud RH.
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