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e 2007-2008:

- Opseionc rasprava, koordinirana akcija nevladinih
organizacija
e Uspjehe
— Ocjene i kritike prenesene su predlagacima
— Predstavljene su alternativhe opcije, dani su
konkretni prijedlozi
— Je li postignut cilje
« ZBPP
— Unatoc djelomicnom prihvacanju odredenih

prijedloga i sugestija, osnovni je koncept ostao
nepromijenjen
— Predlagac preuzima politicku odgovornost, no

time nije rijesen problem ostvarivanja prava na
pristup pravosudu;

— Potreba za nastavkom i intenziviranjem aktivnosti
pruzatelja pravne pomoci.
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Prijedlog je odabrao krut i birokratiziran sustav koji
je slozen | fegoban za njegove korisnike,
nepozelian za one koji ga frebaju primjenjivati pa
zato | fesko moze ostvariti zelienu svrhu, odnosno

Prijedlog izvodi oCito pogresne zakljucke iz viastite
analize koju iznosi u svome obrazlozenju.
Prijedlog kreira sustav koji stvara plodno tlo za
Zlouporabe i korupciju.

Prijedlog pogoduje pruzatelje pravne pomoci Ciji
je doprinos do sada bio najmaniji, a stvara
poteskoce i obeshrabruje pruzatelje pravne
pomodi koji su se najvise afirmirali na ovom
podrucju.

Prijedlog kreira sustav koji je skup za drzavu i Cija
sredstva se vecim dijelom nesvrsishodno trose.
Prijedlog stimulira lose prakse u radu sudova i

drugih tijela koja bi trebala pomoci gradanima da
ostvare svoja prava.
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Prijedlog ne uspostavlja jedinstven i cjelovit sustav
cime se onemogucava uskladivanje pojedinih
ele}menofc i pracenje troskova i ucinaka novog
sustava

Prijedlog pogresno interpretfira medunarodne
standarde | pravo Europske Unije s kojim se navodno
harmonizira.

Prijedlog je izraden bez prethodnog prikupljanja
relevantnih podataka i bez realistickih projekcija
ukupn;h bududih troskova koje ¢e novi sustav
izazvafi

Prijedlog nije dovrsen, fj. bithe elemente sustava
ostavlja za kasnije provedbene propise, zbog cega
nije moguce niti priblizno ocijeniti kako bi po stupanju
na snagu sustav pravne pomoci funkcionirao.

Priiedlog nije uskladen s drugim zakonima i pravnim
aktima, zbog Cega bi njegovo prihvacenje dovelo
do pravne nesigurnosti.

Prijedlog je u pojedinim bitnim elementima
nedorecen, konfuzan i sadrzi unutarnje proturjecnosti
koje bi mogle onemoguciti njegovo ispravno
tumacenje i primjenu.



e Kakav smo ZBPP dobili¢

— Oftpori konstruktivnim primjedbama i
nastojanja miniranja sustavnog uredenja
bili sU uspjesni.

="Tekst ZBPP tezak zd citanjeii

| razumijevanje, a kamoli za primjenu.

— ProturjeCnosti izmedu novih normi i
postojeceg uredenja (ZPP) samo su
produbljene.

— Dodatno je otezano izdavanje uputnica
ubacivanjem nejasnog kriterija
‘egzistencijalne ugrozenosti”.

— Operacionalizacija moguca samo uz

provedbene propise (rok za MP: istekao
24. kolovoza 2008.)
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» Koja su pozitivhna dostignuca ZBPP-a¢
Sto se postiglo?
— Regulacija i priznanje statusa, osobito za

neprofitne pruzatelje

— Omogucavanje koristenja drzavnih

N poticajnih sredstava, na bazi natjecaja |
projektnog financiranja

— Siroko definiranje aktivhosti uklju¢enih u
shemu financiranja

— Mogucnost izravnog obracanja
udrugama, sindikatima i pravnim
klinikkama (!)

— Mogucnost sudjelovanja u savjetodavnim
tijelima (Povjerenstvo za BPP)
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e (Re)konstituiranje hrvatskog pejzaza
pruzatelja neprofitnin pravnih usluga.

— Potreba za aktivnim pristupom; nametanje drzavi i
korisnicima spremnoscu i kvalitetom.

3 e Intenziviranje suradnje s drugim sudionicima
~ U sustavu

(B, — Ministarstvo pravosuda

N — Sudovi

8_ - Provhi quyl’re’ri

@) — Odyvjetnici

0.

e Organiziranje mreze | potraga za
alternativhim | dopunskim izvorima sredstava
— Stratesko partnerstvo
— Optimiziranje resursa



Antagonizam Pad entuzijazma







